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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Vzhledem k tomu, Ze studentka studuje obecné zaméreny studijni program Teoretické zaklady strojniho inZenyrstvi a
absolvovala minimum predmétd, které by ji profilovaly v oblasti podnikového fizeni a ekonomiky, vyZadovalo zpracovani

vy

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno s dil¢imi vyhradami, které se tykaji pfedevsim nedostatecné diskuse a odvozeni vstupnich faktord pro
vyhodnoceni investice.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace E - dostatecné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Studentka praci zpracovavala samostatné, ze strany vedouciho byly treba dil¢i korekce. Prace vsak nebyla pribéiné
konzultovana a jeji faktické zpracovani bylo predloZeno tésné pred finalnim terminem odevzdani. Z toho vyplyva, Ze nebyl
v zasadé Zadny prostor pro korekce zvoleného postupu a zapracovani vsech pfipominek.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Teoreticka ¢ast shrnuje klicova vychodiska pro ¢ast praktickou a zasadni problém s jeji Urovni nemdam. V ramci praktické ¢asti
mi zasadné vadi nedostate¢né odvozeni a okomentovani klicovych vstupl pro ekonomické zhodnoceni investice. Souéasti
odevzdani neni ani pfiloha samotného hodnoticiho modelu, kterd by pouzité postupy a predpoklady mohla objasnit. Nejasny
je predevsim algoritmus stanoveni predikce vyse pFijmd od pojistoven v tabulce 3. U nakladovych poloZek je pak pouzit
predpoklad konstantnich nakladl na material, coZ je z mého pohledu znacné diskutabilni (mlizZe se ménit jak objem
poskytnutych vykond, tak cena materidlovych poloZek v ¢ase). Bylo by tfeba uvést argumenty pro vyuZiti tohoto
predpokladu. Ndkup samotné technologie je financovana ze 100 % z dotace (na propocet scénare financovani z vlastnich
zdrojl nebyl jiz ¢as). Pfesto vznikaji nemocnici naklady spojené s Gpravou prostor, které by se mély odepisovat. V hodnoticim
modelu vsak odpisy viibec nevystupuji. Byla pouZita celd fada hodnoticich metod, ale mezi dynamickymi metodami mi chybi
vyuZiti ¢asto pouzivaného vnitfniho procenta. Analyza rizik je provedena pouze obecné a velice povrchné, navic je umisténa
nelogicky pred sestavenim samotného hodnoticiho modelu. Vzhledem k tomu, Ze jsou uvedeny dvé dodavatelské nabidky a
projekt je financovan z dotaci, bylo by dobré uvést kritéria vybéru a charakterizovat proces vybéru dodavatele. V praci mi
rovnéz chybi komentar k volbé vyse diskontni sazby.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
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Prace je psana srozumitelné a jsou v ni dodrzovany zdkladni zasady formatovani. V ramci jejiho strukturovani mi vadi
predevsim umisténi charakteristiky rizik pred specifikaci klicovych vstupnich parametr(. Co se tyce rozsahu, jedna se o praci,
kterd je predevsim v ramci praktické ¢asti na dolni hrané ocekdvaného rozsahu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci C - dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci bylo vyuZito 14 relevantnich informacnich zdroja (v drtivé vétsiné monografii), které jsou vesmés korektné citovany.
Ocenil bych $irsi vyuZiti anglickych zdroji a ¢lankd z odbornych databazi, coZ vSak na bakalarské Grovni nebyva bézné. Za
nekorektni povazuji vyuZiti zdroje [13] (webové stranky nemocnice) vramci charakteristiky vybraného dotacniho
financovani. Zde by bylo vhodné pouzit informace pfimo od poskytovatele dotace. Dale mi chybi zdroj informaci v kapitole
7.2—v Casti, kde jsou charakterizovany diagnostické prinosy vyuZiti moderni zobrazovaci technologie.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENIi A NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Hlavni faktory, které ovlivnili mé hodnoceni byly neaktivita v prdbéhu zpracovani a pozdni predlozeni prace
k posouzeni. Dale je to nedostatecné okomentovani a odvozeni pouzitych vstupnich parametr(, nékteré dalsi vyse
uvedené nedostatky v praktické ¢asti a naprosta absence hlubsi diskuse rizikovych faktor(. V rdmci hodnoceni jsem
vSak bral v ivahu i to, Ze se jedna o préci na bakalarské Urovni a Ze studentka studovala vSeobecné zaméreny
program Teoretické zdklady strojniho inZenyrstvi a oblast hodnoceni investic musela z velké casti nastudovat
samostatné. S pfihlédnutim ke vSem témto aspektlim hodnotim celkové praci stupném D — uspokojivé.

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Otazky vedouciho prace:
1. Zkuste podrobnéji popsat, jak jste odvozovala hodnoty plateb od pojistoven v jednotlivych letech (tabulka
3 —,,PFijmy od pojistoven” — hodnoty pro 2. az 10. rok.
2. Zvlasté uctované materidly a pfipravky generuji nemocnici pfijem od pojistoven ve vysi cca 13-15 mil. ro¢né
(viz tabulka 2). Naklady na spotfebni material vsak tvofi pouze 6,2 mil. K¢ ro¢né. Opravdu mozné aby
nemocnice pracovala s vice jak 50% ziskovou marzi na materialu? Je tento systém Uhrad udrzitelny?
3. Zkuste odlvodnit, co Vas vedlo k volbé diskontni sazby na trovni 5%.
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