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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

V praci jsou popsany nalezené nedostatky unit testd zkoumané aplikace. U kazdého
nedostatku je uveden dlvod, ktery Cini tento nedostatek problematicky a je navrzeno
jeho feSeni (v€etné& ukazky kédu).

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Rozsah prace je pfiméreny, jeji struktura logicky usporfddanad do kapitol, které na sebe
logicky navazuji. Text je vécny a snadno pochopitelny. Zavérecné zhodnoceni vysledki
mohlo byt podrobné&jsi (napt. vice rozvedeny pfinos jednotlivych navrzenych Gprav na
zlepSeni kvality kédu a vykonu aplikace, zhodnoceni, zda tyto Upravy s sebou nesly i
néjaka negativa, pfipadné jaka).

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)
Vyslednd implementace feSeni nedostatkll v unit testech je funkéni a v souladu s
navrzenymi feSenimi.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Zhodnoceni vysledkl prace obsahuje mimo slovniho vyhodnoceni i méfeni, které ukazuje
zlepseni z hlediska ¢asové naro¢nosti na vyhodnoceni unit testl pred a po implementaci
navrzenych feseni.

Jsou identifikovany jednotlivé nedostatky a za pomoci pfikladd je uvedeno jejich feseni,



coz zefektivni praci programatordq, ktefi budou v tvorbé testl pokracovat.

Z vysledkl méfeni plyne, Ze implementaci nékterych doporuceni Ize vyrazné zrychlit
provadéni testl, coz zrychli vyvoj i nasazovani aplikace na jednotliva prostredi.

Nékterd doporuceni jsou cilena na zlepseni pfehlednosti unit testll, coz usnadnéni feseni
zjisténych chyb, protoZze bude snadnéjsi lokalizovat konkrétni problémové misto.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student byl po celou dobu prace na bakalafské praci aktivni, na pravidelné konzultace
chodil pfipraveny a konzultace byly oboustranné pfinosné.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primé&rnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student byl schopny velmi dobré samostatné prace na zakladé cild dohodnutych na
konzultacich s vedoucim.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Pro vysledné hodnoceni bylo rozhodujici, Ze cile, které si student na zacatku prace
stanovil, byly dosazeny, vysledek prdce ma praktické vyuziti a mize slouzit jako navod
pro zlepSeni kvality jiz existujicich unit testli i psani novych.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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