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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace je predstavuje standardni pfispévek z oblasti strojového uceni, kdy je trénovdna
urcitd klasifikace jistych dat vybranymi modely strojového uceni. Tento pfistup k feSeni
problémi povaZuji za neinovativni, zejména je-li vénovana mala pozornost pfipravé dat,
ktera jsou modelu strojového uceni poddvana, jak se stalo v tomto pfipadé. Pfesto se
domnivdm, Ze uchazec odvedl| netrividlni objem prace a zadani s uvedenou vyhradou
splnil.

2. Pisemna &ast prace 75 /100 (C)

Text prace je srozumitelny, nepfiliS narocny na Ctendre. Typograficka droven je nizka, u
nékterych obrazkd na hranici Citelnosti. Ackoli je prace psana Cesky, nékteré obrazky jsou
v angli¢tiné bez uvedeni prekladu. Na nékterych mistech pouzivd Cesky text anglicky
slovosled. Stézejni ¢asti vlastniho pfinosu jsou popsany pfilis stru¢né, napfiklad cast
tykajici se pfipravy a pfedzpracovani dat, zde chybi priklady a zdGvodnéni, proc je zvoleno
vybrané predzpracovani, resp. jaky by mél dopad jiny zplsob pfipravy dat. Naopak méné
dilezité Casti, jako je obecny popis neuronovych siti je velmi podrobny, coZ povazuji za
zbyte¢né. Né&které obrazky nelze samostatné interpretovat (obrdzek 3.8). Rozsah
experimentl vzhledem k celkové experimentdini povaze prace povazuji za maly, chybi

dilezZité informace, jako napfiklad biometrickad data dvanacti zapojenych dobrovolnikg.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 85 /100 (B)

Byly provedeny urcité experimenty, takZze implementace plini svij ucel. Jsou vyuzivany
existujici modely strojového uceni, takze vlastni implementace se omezuje na pfipravu
dat a zpracovani vysledkd, cozZ je pfinos spise mensiho vyznamu.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 75 1100 (C)

Prace by pravdépodobné mohla mit uplatnéni v automatizaci rehabilitacni mediciny, o
konkrétim vyuziti vSak prace nepojednava. Védecky pfinos navrzené metody klasifikovani
pohybl je maly, vyznam by mohla mit aplikace, ke které prace oviem neposkytuje
kontext.

Celkové hodnoceni 75 1100 (C)

Pfedlozenou praci doporucuji k obhajobé jako bakaldifskou. Vzhledem k urcitym
problémm v textu prace a spise slabsim inovacim navrhuji praci hodnotit zndmkou "C -
dobre".

Otazky k obhajobé

Lze néjak kvantifikovat, jak presny je pouzity sensor pohybu?
Jaka jsou biometricka data zapojenych dobrovolnik(?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.



	Hodnotící kritéria
	1. Splnění zadání
	2. Písemná část práce
	3. Nepísemná část, přílohy
	4. Hodnocení výsledků, jejich využitelnost

	Celkové hodnocení
	Otázky k obhajobě
	Instrukce
	Splnění zadání
	Písemná část práce
	Nepísemná část, přílohy
	Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	Celkové hodnocení


