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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ Splnéni zadani ‘ splnéno

‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ B - velmi dobie
‘ Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb ‘ B - velmi dobre
‘ Kvalita technického Feseni ‘ B - velmi dobie
‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace ‘ B - velmi dobfe

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak(i)

PredloZzena préace predstavuje kvalitné zpracovany soudoby navrh rodinného domu v nesnadnych podminkach
severniho svahu na okraji nesourodé a nesouvislé zastavby na Uzemi méstské casti Praha — Lipence. Koncept
navrhu, resp. hmotového usporadani dle slov autorky odvozeny z vyhledd a navaznosti na okolni krajinu povaZzuji
za ne Uplné presvédeivy, napf. deklarovany vyhled z loZnice rodi¢t smérem CHKO Cesky Kras je v konkrétni formé
v kontrastu s rohovymi okny pokoje. Dlsledkem tvarovani objektu je dle mého nadrozmérny centralni prostor
,prichozi“ jidelny s kuchyni v 1.NP a analogicky vstupni haly v 1.PP, zdokumentovany jen sporadicky v pidorysu.
Mam pochybnost o uZivatelské kvalité téchto prostor(, jako problematické vnimam zalomené schodisté, dvere na
schodisté ze vstupni haly jsou nevhodné fesené, navic toto misto je i konstrukéné nedoresené (viz. napf.
konstrukéni schéma). Dispozicni feseni obou podlazi je pomérné Cisté, az na par drobnosti: napf. u loZnice pro
hosty bych ocekavala vlastni koupelnu, prostorna jidelni ¢ast postrada spiz apod.

Navrh predstavuje konstrukéni feSeni standardni, které je v zasadé mozné, snad jen nékteré detaily (napf.
seSikmené osténi v centralni ¢asti) jsou z vapenopiskovych cihel problematicky proveditelné. Z dokumentace neni
jasné reseni pfistupu na stfechu k Udrzbé zelené. Podobné redlna je také koncepce TZB, jen komplikovana
kombinace teplovodniho podlahového vytapéni, podlahovych konvektor(, radiator( a Zebfik(i a soucasné vyziti
tepelného éerpadla zemé/voda se zemnimi vrty jako zdroje by stalo za to vysvétlit v rdmci obhajoby. Graficka
Uprava prace je prijemna, ale ve vykresech i textech jsou drobné chyby, které pfic¢itam nedostatku ¢asu v zavéru
zpracovani dokumentace, nékteré ovsem na Ukor srozumitelnosti: napt. v koordinacni situaci je chybné oznacena
Srafa zpevnénych ploch, nejsou zakresleny terénni Upravy, ve vykresech stavebni ¢asti nejsou spravné nastaveny
tloustky ¢ar, ve schématu feseni TZB je zminéna destova kanalizace, ve zbytku prace ovsem autorka pracuje se
vsakovacim objektem atp.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfte.
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