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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimoradné narocné

Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prdce.

Zadani povazuji za mimoradné narocné. ProtoZe student navrhoval LLC ménic, navrh se skladal s nékolika Casti: teoreticka
Cast, navrch desky plosnych spoja, ndvrh rezonancniho transformdatoru a realizace fidiciho algoritmu na bazi
microprocessoru.

SpInéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno v celém rozsahu. Dokonce student stihnul vydat druhou revizi desky ploSného spoje, ve které odstranil
nedodélky a drobné chybky. Vinuty dil taky dostal druhou revizi. Zaroven s této diplomové praci vznikla laboratorni Gloha
pro pfedmét vykonova elektronika.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Zloveny postup feseni hodnotim jako spravny. Osobné bych doplnil simulace rezonancnich obvodu. Pomohlo by to
porovnat teoretickou a praktickou c¢ast. Ale chapu, ze v rozsahu prace na to nebyl prostor.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna Uroven je vybornd, student se orientuje v navrhu desek plosnych spoji a mikroprocesorové technice. Zaroven
v praci je vidét myslenkovy tok jak na zakladé zméfenych hodnot na transformdtoru, student doplfiuje rezonan¢ni obvod o
dalsi prvek coz je rezonancni kondenzator. Student se vyzna v zdkladnich principech mékkého spinani a demonstruje tento
princip na zavérecném méreni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Osobné bych do prace doplnil seznam pouZitych zkratek, ktery tam chybi. Dalsi pfipominka se tyka zpracovani oscilogramu,
doporucuji davat béziny oscilogram s méreni a ne excelovsky graf. V podstaté obr.49 ztratil vypovidajici hodnotu. U
prenosovych funkci rezonanéniho obvodu chybi argumenty. Vzorecky nejsou Cislované. Na strance 14 se objevi Q2 misto T2.
V praci, chybi nahradni schéma transformatoru, které by usnadnilo vysvétleni rezonanc¢niho obvodu.

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Vybrané zdroje povazuji za vhodné i pfesto, Ze nékteré nejsou aktualné. Do citaci chybi odkazy na prostfedi STM32 a
technicka dokumentace k mikroprocesoru. U prvniho zdroje by chtélo doplnit konkrétni kapitoly, které byli citované. Stalo
by za to taky dat alesponi prvni stranku z datasheetu u nékterych soucastek napft. tranzistory, diody a budice

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zru¢nosti apod.
Student splnil zadani v cele jeho rozsahu. Rezonanéni méni¢ malého vykonu byl dodan na pracovisté v poctu 4 kusud. Od
pristiho roku bude vysledek prace zarazen do vyuky, coZ povaZzuji za splnéni cil(i prace. Zaroven nesouhlasim

s podkapitolou 2.1.1. kterd zacind slovy — nevyhodou LLC ménice, je vysokofrekvenéni transformator. Naopak je to jedna
z hlavnich vyhod tohoto méni¢e. Nesouhlasim s mérenim ucinnosti v bodé 0 W, obr 50.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Prvni otazka by znéla: Porovnejte polovodicové struktury - Si Mosfet, Si IGBT, ukazte rozdily a popiste kde se ve

struktute nachazi zpétna dioda.

Druha otazka se tyka sirokopasmovych polovodi¢l - Porovnejte materialové vlastnosti SiC a GaN, jaké jsou
vyhody oproti kiemiku
Treti otazka — Vyhodnoceni méfeni z obr.43 - co je pficinou ruseni na signalu ,,do budice”.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Do prezentace k obhajobé Zadam o prezentaci pribéht formou oscilogramu (ne excel) a ukazku celkového
schématu ménice a navrZzeného DPS.

Datum: 1.6.2023 Podpis:

2/2



