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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student splnil zadani. V praci analyzoval redlna data od komercniho partnera o prodejich
vstupenek. V téchto datech byly obsazeny pouze nékteré druhy Udajl. Ukazal, Ze takto
sbirana data neumoziuji konstrukci validniho prediktivniho modelu, nebot fada sbiranych
Udaji je neplatnda, nejsou zaznamenany vazby apod. Na zakladé vysledkd analyzy
navrhnul novou metodiku sbéru dat. Dale vytvofil synteticky model pro generovani
umélych dat dle nové metodiky, smichal je s bilym Sumem. Implementoval viastni model
pro dynamicky pricing vyuzivajici rGzné metody klasifikatory, otestoval ho na umélych
datech o prodejich. UzZiti rGznych druh( klasifikatorl vyhodnotil pomoci metrik.

2. Pisemna &ast prace 82 /100 (B)

Prace je logicky ¢lenéna, mda adekvatni strukturu. Student prostudoval a pouzil kvalitni
odborné ¢lanky, jsou spravné citovdny. Student dobre oddéluje vlastni praci od cizi. Prace
obsahuje vétsi pocet drobnych typografickych chyb, napf. hned na strané 3 chybi tecka za
vétou (..are described), v praci jsou preklepy, chyba ve formatovani referenci (text
pfesahuje definovany okraj). Abstrakt prace v &eském jazyce obsahuje preklepy,
kombinuje cCeské a anglické pojmy. Neni spravné zpracovano vénovani. V nékterych
mistech jsou pouzity nepresné formulace: napf. véta "Implementation of the rolling
window model was considered a better solution for this problem rather than using
frameworks and libraries developed for time-series forecasting." Rolling window se uziva
i v modelovani ¢asovych fad, student zde mél na mysli nejspiS srovnani s modely
Casovych fad, které nepouzivaji pfi zpracovani fad okna, ale zpracovavaji celou fadu jako
celek.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Student odevzdal kéd ve formé notebookd. Jednotlivé sekce jsou oznaceny nazvy, obcas
jsou v ndzvech preklepy napf "prepere" misto "prepare" apod. Student funkénost
notebookl prezentoval osobné. Data o prodejich listkd od komeréniho partnera pouzitad v
praci nemohla byt zahrnuta do pfilohy, nebot jsou majetkem komeréniho partnera.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledky hodnotim jako pouzitelné. Jedna se o experimentdlni ovéfeni modelu. Budouci
pouziti by mohlo spocivat vimplementaci metod do softwaru komeréniho partnera.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate¢na aktivita

Student byl aktivni.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student pracoval samostatné.

Celkové hodnoceni 87 100 (B)

Student odvedl v praktické ¢asti velké mnoZzstvi prace, pracoval s redlnymi daty, vychazel
z aktudlnich odbornych ¢lankd, které si nastudoval a nastudované metody pouZzil ve své
praci. To jsou vSe silné stranky prace. Slabou strdnkou prace je vlastni text prace,
pfedevSim mnozstvi typografickych chyb v praci osbazenych a ddle neprfesnd vyjadreni
(viz bod hodnotici text prace). Praci navrhuji hodnotit stupn&m B (87 bodu).



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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