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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
» [3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami

[4] zadani nesplnéno

Dil¢i body zadani nebyly s jistotou splnény. Konkrétné body 5, ktery povazuji za ¢aste¢né
splnény a bod 6, ktery v praci neni realizovan viibec a text neobsahuje Zadnou zminku o
obsahu tohoto bodu. Ten by se pfitom dal zahrnout do zavéru, ktery ale zcela chybi.

Po kontaktovani autorky prace bylo zjisténo, Zze doSlo k chybé pfi nahravani, kdy ve
zdrojovém souboru prace byly dvé kapitoly, které chybély ve vygenerovaném PDF.

Po precteni poslednich dvou kapitol ze zdrojového souboru textu, které byly
zakomentovany mohu konstatovat, Ze byt jsou tyto kapitoly velmi strohé, alespon
napliuji ¢dstecné splnéni 6. bodu a shrnuji praci zavérem.

2. Pisemna &ast prace 55 /100 (E)

Text prace ma dvé roviny.

1. Gramatickou, kterd je z pocldatku prace opravdu Spatna. Konkrétné velké mnoZzstvi
preklepl, Spatného sklofiovani a podobné, které ctendfe az zarazi. Pfislo mi, Ze s
postupujicim textem tyto gramatické problémy ustupovaly. Praci chybi zavérecna
korektura.

2. Obsahové, které naopak s postupem prace pfibyvali. Konkrétné se jednalo o fakt, Ze
hlavné od navrhové Casti mize byt ¢tendf ztracen v tom, co se a jak se opravdu
realizovalo autorkou této prdce. Pro Ctendfe by byl i uzite¢ny prehled chybéjicich a
nestihnutych ¢asti. Dale v kapitole testovani neni zcela patrné, v jakém rozsahu byly
provedeny, napfiklad jednotkové testy. Zde by byl urcité vhodny pfehled a pokryti nejen
rozfazeni. Od kapitoly 4.3.2. se prace jevi jako nedopsana, coz je nejvétsi problém, text
ndhle kondi i bez vysvétleni a dokonceni této kapitoly.



V odevzdané PDF verzi prace zcela chybi realizace 6. bodu zadani, kde bylo tfeba
zhodnotit dosaZené vysledky a navrhnout moZné budouci vylepdeni. Caste&né by se daly
tyto informace odvodit z kapitoly navrh, kde je vicero funkénich a nefunkénich pozadavkd,
nicméné diky absenci souhrnu chybéjicich ¢asti realizace toto neni zcela jasné. Ve
zdrojové verzi textu je tato kapitola obsaZena (zakomentovana). Bohuzel je velmi stru¢na
a zaslouzila by si peclivéjsi vypracovani.

V odevzdané PDF verzi prace neni obsazen zavér. Ve zdrojové formé je stru¢ny korektni
zavér obsazen. Ddle neni definovan obsah pfiloh(digitalnich).

Souhrn: Cely text plsobi nedopracovanym dojmem jako by autorka prace ztratila vali
nebo ¢as praci dokondit. Pfitom by Slo pfi patficné péci prevést text béhem cca tydne do
formy, ktera by byla razantné Iépe hodnotitelna.

Text jako takovy obsahuje i dalsi, z vySe popsaného, jiZ nepodstatné nedostatky.

3. Nepisemna &ast, prilohy 75 /100 (C)

Kvali chybéjicimu akceptaénimu testovani nebyla vyslednd prace rfadné predvedena.
Autorka realizovala dil¢i pozadavky, které byly analyzovdny a navrZzeny. V posledni ¢asti
vyvoje méla vaznéjsi problémy. | pfes to se podafilo hlavni ¢ast realizovat a tato ¢ast
bude pouzitelna. Neni zfejmy diivod zakomentovani velkych kust kédu, které se prevazné
vénuji testovani.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Vyuzitelnost vysledku i pfes pfipominky neni Spatna. Celkovy ekosystém je propojitelny a
dilci ¢asti prace vyuzitelné. Je velkd Skoda, Ze prdce nebyla ,dotaZzend”, coz by celkové
praci ,vystrelilo" z primérné na nadprimérnou.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate¢na aktivita

Na obhajobu autorky prace je tfeba zminit, Ze po celou dobu chodila na schiizky a fesila
dil&i problémy prace. Z tohoto pohledu byla autorka nadprimérna.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Samostatnost Ize oznacit za velmi dobrou. Za vybornou ji nemohu oznacit diky faktu, ze
nevyhodnotila spravné blizici se termin a svou aktivitu nesmérovala do dokonceni textu,
ktery proto podle mé neni fddné dokoncen.



Celkové hodnoceni 65 /100 (D)

Hodnoceni této prdce je pro mé velmi naro¢né az sporné. Autorka po celou dobu
spoluprdce na projektu prokazatelné usilovné pracovala. S blizicim se terminem vSak
mizela schopnost generovani pouzitelnych vysledkl a myslim, Ze zavladla panika. Prace
byla spojovacim mustkem vsech ostatnich dil¢ich ¢asti ekosystému Apps Manageru, coz
mohlo zplsobit pfi diléich zpozdénich ostatnich fragmentl vysledny problém s
dokoncenim prace. Pokud bych u postupného vyvoje nebyl pfitomen, hodnotil bych tuto
praci daleko pfisnéji. S ohledem na pracovitost na tématu a s pfihlédnutim k ndrocnosti
okolnosti vyvoje a dokonceni lze tuto praci doporucit k obhajobé, avSak s horSim
hodnocenim D. Nejpodstatnéjsim divodem je nepochopitelné zmateni pfi dokonceni,
z4avéru prace a samotném odevzdani.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.



	Hodnotící kritéria
	1. Splnění zadání
	2. Písemná část práce
	3. Nepísemná část, přílohy
	4. Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	5. Aktivita studenta
	6. Samostatnost studenta

	Celkové hodnocení
	Instrukce
	Splnění zadání
	Písemná část práce
	Nepísemná část, přílohy
	Hodnocení výsledků, jejich využitelnost
	Aktivita studenta
	Samostatnost studenta
	Celkové hodnocení


