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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani lze povazovat témeér za splnéné. Rozsah moznosti aplikace je celkem omezeny a
otestovdani vysledného feSeni je znacné omezené.

2. Pisemna &ast prace 70/100 (C)

Text prace je na primérné urovni. Formalné text obsahuje fadu chybnych tvard slov a
gramatickych chyb, které jsou zfejmé dané faktem, Ze ¢eStina neni pro autorku rodnym
jazykem. Nicméné vétSina problémi by Sla fesit jazykovou korekturou. V Uvodnich
Castech prace je Uroven lepsi a postupné klesa. V nékterych mistech text neodkazuje na
plovouci objekty (napf. ukdzky kédu) a spoléhd na jejich zobrazeni pfimo po daném textu.
Po obsahové strance autorka v textu celkem prehledné popisuje feSenou problematiku,
navrzené feSeni i jeho realizaci. V fadé mist vSak autorka diskutuje funkénosti, které
nasledné viibec nejsou realizovany a zlstavaji jako mozna vylepseni do budoucna.

Nékteré z konkrétnich pfipominek:

- U slovniku pojmU postradam vysvétleni jednotlivych pojma.

- U vyuzZiti aplikace pro dalsi pfedméty nejsou uvazovany predméty BI-SWI, BI-SP1 a BI-
SP2, které také vétSinou zakladaji na pouziti GitLabu a sprdvné prace s nim.

-V doménovém modelu postrddam postradam jakoukoli vazbu mezi typem ukolu a
vyvojovym ndastrojem - ty budou vétdinou umozfiovat jen nékteré typy udloh (napf.
SonarQube neumozni kontrolovat tikety nebo vétve).

- V popisu pfipadd uZiti kombinuji scénafe rizné akce (vytvafeni i ndslednou editaci) a



nékde nejsou zcela jasné reakce systému. Pfipady uziti také nemaji jednotnou uroven
(vytvafeni a zobrazeni/mazani Gloh jsou dva rizné pfipady uZiti, veSkeré akce s tématy
jsou pak v jediném pfipadu uziti).

- Kjednotkovému testovani chybi jakakoli kvantifikace a neni zfejmé, které Casti aplikace
jsou testovany.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 85 /100 (B)

Nepisemnou c¢ast prdce tvofi predevSim zdrojové kédy vysledné aplikace. Kédy jsou
pfehledné ¢lenény a dobfe dokumentovany formou dokumentacnich komentara.
Zdrojové kdédy jsou verzovany v git repozitafi v projektu na GitLabu. V rdmci projektu je
nastavena CI/CD pipeline provadéjici automatizovany build feSeni, jeho testovani i
publikovani formou docker images. Soucdasti je i manudliné spustitelna Gloha na nasazeni
na vyvojovy virtudlni server.

Soucasti zdrojovych kédd jsou i jednotkové testy. Ty se vsak omezuji pouze na
komunikaci s GitLab APl a nijak netestuji samotné chovani aplikace. Také mockovani je
omezeno na externi zavisosti na GitLab API, ale interni zavislosti mezi komponentami a
tfidami nijak mockované nejsou.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 75 1100 (C)

Vysledkem prace je aplikace pro vyhodnoceni splnéni Gkoll v rdmci GitLabu. Vysledek Ize
vSak povaZovat pouze za prototyp uréeny k dalSimu vyvoji, protoze ma jesté radu
nedostatkd.

Nékteré z podstatnéjsich nedostatkl vysledné aplikace:

- Aplikace nevyuziva stavajici autentizaéni mechanismy na fakulté a vyzaduje lokalni
registraci Uc¢td. Neexistuje vSak zadné rozhrani pro spravu uzivateld a ti jsou nyni
manualné vklddani pfimo do databaze.

- Aplikace podporuje pouze omezenou mnozinu typd uUkoll k vyhodnoceni. Pfi jejich
vytvareni pak neni zfejmé, které parametry jsou povinné. Pfi nevybrani typu ukolu navic
zobrazuje neosetfenou chybu.

- Vreportu neni mozné vidét jednotlivé parametry a jejich splnéni, pouze celkové bodové
hodnoceni za cely ukol.

- Student nema moznost vidét svij vysledek danych Uloh, takZzZe nema& mozZnost je
pfipadné opravit.

- Rada funkci identifikovanych jako poZadavky nebyla implementovana - sprava uzivatelq,
export reportl, dalsi typy reportd, apod.

Celkové hodnoceni 78 /100 (C)

Celkové hodnotim praci za primérnou a navrhuji hodnotit zndmkou C.

Otazky k obhajobé

Ukédzce kédu 4.2 je zobrazeno nacteni projektd pomoci knihovny gitlab4j-api. Pro¢ je
tfeba znovu filtrovat podle tagu, kdyz tag je jiZ parametrem dotahovani projektl pres API?
Co by bylo tfeba pro implementaci kontrolnich Ukoll na nastaveni projektu? Co pro
kontrolu merge requests?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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