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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vy

sluZby pro natrénovani modelu neuronové sité, tak zadani zahrnuje i kompletni HW feseni.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno v plném rozsahu

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor pro trénovani modelu neuronové sité pouzil dostupné cloudové platformy Jupyter notebook a implementaci
knihoven od STM. Ocenuji SW architekturu, cely systém je navrzen na bazi preruseni.

V HW feseni chybi rozvaha nad topologii mikrofond, analyza vlivu vzdalenosti mikrofonl na presnost lokalizace.
Pti validaci vysledk( méreni rozpozndvani a lokalizace zvuku sirény chybi popis za jakych podminek autor mefeni provadél.
Neni jasné, zda-li mefeni probihalo napf. v bezodrazové komore, v mistnosti bez externiho zdroje hluku apod. Je pouze

uvedena vzdalenost zdroje a Ghel vici mikrofonu. Ocekaval bych vice uhl{, vzdalenosti a hlasitosti.

Proto hodnotim zvoleny postup jako spravny

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven je velmi dobra. Autor ve své praci popisuje srozumitelné pfistup k feseni, efektivné popisuje
fundamentalini fce FW, zplsob zpracovani signalu a navrh HW feseni. Nicméné validace vysledk je oproti implementacni
¢asti o néco slabsi, zejména v chybéjicim popisu jak bylo celé méreni provadéno.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Prace je na vyborné Urovni zhlediska formalni a jazykové. Text je srozumitelny, méné podstatna fakta jsou odkazovana na
pouzitou literaturu a ve fundamentalnich tématech autor zachazi do rozumnych hloubek.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidlG k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radnée
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor uvadi a 29 citaci a v textu s nimi pracuje vyborné.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Michael Funderak predlozil velmi dobfe zpracovanou diplomovou préci. Vhodné pracoval i s dostupnymi
cloudovymi sluzbami a k HW fesSeni pouzil MCU od STM a vyuzil ndstroje, které jsou k témto MCU k dispozici.

K rozpoznavani autor pouzil dva modely Baseline a ESC. Interpretace vysledk( je mensi slabinou celé prace. Autor
zhodnotil namérené hodnoty bez hlubsi diskuse pro¢ tomu tak muze byt.

V ¢asti rozpoznavani sméru prichozich zvukl, zejména v odstavci 7.3 Zhodnoceni vysledkd, chybi rozbor vlivu
poctu a topologie mikrofon( na vliv lokalizaci.

V ramci obhajoby bych rad polozil nasledujici otazky :

1. Vbodé 7.3 popisujete, Ze implementovany model nedosahuje takové presnosti v klasifikaci vSech tfid
jako tomu bylo na validacnich datech. MlzZete tento zavér okomentovat, zejména pak proc si myslite,
Ze tomu tak je?

2. Tabulky 6.5 a 6.6 ukazuji vysledné matice zamén po natrénovani obou model(. Jsou mezi nimi
signifikanti rozdily, zejména u odhadované ttridy Motor je rozdil nejmarkanté;jsi. Mizete tyto vysledky
vice okomentovat?

3. Kapitola 6.2 ukazuje vysledky méreni, které jsou v kapitole 7.3 diskutovany. Jak si vysvétlujete
relativné vysoké smérodatné odchylky u frekvenci 100Hz a 500Hz?

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 10.6.2023 Podpis:
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