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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Konstrukcni navrh betonového lomenicového schodisté
Jméno autora: Simon Dvorak

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/uGstav: Katedra betonovych a zdénych konstrukci

Oponent prace: Ing. Michaela Frantovd, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra betonovych a zdénych konstrukci

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani odpovida bézné bakalarské praci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo splnéno.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.
Postup FeSeni povaZuji za spravny.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna droven prace je dobra, ¢astecné postradam hlubsi rozbor statického plsobeni lomenicovych konstrukci, pfipadné
lomenicovych schodist. V Gvodnich odstavcich kapitoly 6 student pise, Ze ,Statické chovani schodist je bud podobné
deskam, nebo pUlsobi jako konzoly.” Neni zfejmé, zda mysli schodisté obecné nebo jen lomenicova schodisté, ale urcité by
ze statického hlediska nasel je$té i jiné typy schodist (napf. schodnicova schodisté).

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie
Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Po formalni strance je prace v poradku s mensim mnozstvim pieklepd. V textu chybi odkazy na obrazky.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k reSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

K vybéru zdrojl a korektnosti citaci nemam pripominek.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napfr. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zru¢nosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).
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IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Celkové hodnotim predloZzenou bakalarskou praci jako dobrou se zajimavé zvolenym tématem. V teoretické praci
student hezky popsal lomenicové konstrukce s odpovidajicim mnoZstvim pfiklad(. V praktické casti predbéziné
navrhnul montovany skelet administrativniho objektu s podrobnym navrhem lomenicového schodisté, které tvori
vyrazny prvek interiéru. K této ¢asti bakalarské prace mam nékolik otazek a pfipominek:

1) Na zakladé jakych pfedpokladi student volil rozloZeni ztuZujicich stén a z jakého dlvodu vyuZiva predpjaté
sténové panely? Jaké ma tato volba vyhody a jedna se o ekonomické reseni?

2) Sloupek podporujici schodisté je ve vykresech popsan jako monoliticky, mohl by student vysvétlit, proc se
tak rozhodl, kdyz cely objekt je montovany? Jak budou prefabrikovana ramena ptipojena k monolitickému
sloupku? Idedlné by to mélo byt patrné z vykresu tvaru.

3) Z ¢eho student vychazi, kdyZ nepredpoklada ,vyrazné namahani ozubll na mezipodestach” a navrhuje sem
pouze konstrukéni vyztuz (str. 47), kdyZ ozub dvojnasobné vysky pro osazeni na stropni panel ovéfuje (str.
48)? Je to bezpecné tvrzeni? Ozuby mezipodest jsou soucasné uloZzeny na podporujicim monolitickém
sloupku, jakym zplsobem to bude ovliviiovat jejich chovani?

4) Dalsi otazkou je vedeni vyztuZe v ozubu vysky 75 mm, lze pruty bezpecné ohnout na takto maly polomér
pfi zachovani stanovené kryci vrstvy?

5) V kapitole 9.3 je zmifiovana docasna navrhova situace , Vyrobni: schodisté mlzZe byt vyrabéno na lezato i
na boku.” Jaké vyhody a nevyhody maji tato dvé feseni a kterou by uprednostrioval?

6) Navrh manipulacnich Uchyt( nelze provadét prostym vydélenim hmotnosti prefabrikatu poctem uchytd.
Student by struéné mohl zminit, jaky je spravny postup a proc?

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.

Datum: 30.5.2023 Podpis: Michaela Frantova v.r.
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