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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim
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Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| SpInéni zadani ‘ spinéno ‘
| Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ C - dobfe ‘
| Provozni Feseni, kvalita prostorovych vazeb ‘ E - dostatecné ‘
| Kvalita technického Feseni | C-dobie |
| Uplnost, srozumitelnost a graficka droven prace \ B - velmi dobfe \

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znakii)

Zakladem konceptu rodinného domu je vyrazna tfipodlazni hmota pfiblizné ¢tvercového pudorysu a k ni pristupu;ji
v 1 NP a ve 2NP pfidané pristavky. Tato hmota v kontextu urbanistické struktury v okoli ale plsobi spiSe jako
¢inZovni vila nez rodinny dlim. VSechna patra maji plnohodnotny pldorys, navic autorka trochu nestastné nazvala
vSechna jako nadzemni podlazi, ¢cimz prekrocila limit rodinného domu, ktery hovofi maximalné o dvou
nadzemnich podlaZzi a podkrovi a jednom podzemnim podlazi. Z hlediska urbanistické struktury a souladu

s Uzemné planovaci dokumentaci je tfeba zkontrolovat pripustnou velikost objektu na pozemcich OB-B. |
kdybychom vyuZzili podminény koeficient KPPp 0,5 pro pozemek 698 m2, tak souhrn vSech hrubych podlaznich
ploch je v tomto pripadé 349 m2. Pfitom jenom zastavénd plocha dle souhrnné zprdvy ¢ini 529,4 m2. Takto velky
dlm je na takto malém pozemku v rozporu s Uzemnim planem. TotézZ plati o smérném koeficientu zelené.

Dispozice domu je navrZena trochu neobratné. Hlavni vstupni podlaZi jako velmi atraktivni plocha nemad obytnou
funkci. Zadvefi je velmi malé zato chodba odpocivadlo 2.06 je nesmysIné obrovské a néjak nerozumim jeho ucelu.
Navazny balkon je zde vyloZzené formalni a zbytecny. Vyhodou je prostorny sklad na kola a lyzZe.

V 1NP v kontaktu se zahradou je pfijemné koncipovany hlavni obytny prostor pres roh objektu a v ndvaznosti na
nadstandardni terasu. Zde mi chybi trochu ochrana pfed sluncem. Nevyhodou je Ze kuchyné nema denni svétlo.
Za velmi nevhodné povaZuji pfimé napojeni na dalsi obytnou mistnost garsoniéry v pfistavku pro hosty nebo pro
staré rodice. Pfimy prahled pres dvefe znamena ztratu soukromi pro oboji uzivatele. Velky sklad pod vjezdovou
plochu bude jisté uZitec¢ny, nevim co znamena ve studii prostor pro inZenyrské sité bez dveti. Ve stavebnim
vykrese se jiz nenachazi. Sklad vystupuje pomérné hodné nad terén a nachazi se na hranici stavebnich pozemka,
jak bude feSena vystavba a Udrzba fasady ? V kapitole h vliv na okolni pozemky to neni feseno.

V poslednim patre jsou tak trochu mechanicky poskladané loznice. Komunikace pres dvé podlaZzi mezi obytnym
1NP a loZnicovym 3NP je opravdu zcela nevhodna. LoZnice rodic¢( neni moc atraktivni, navic nema ani povinnych
12 m2. Vsechny koupelny v domé maji pouze sprchy, nikde neni vana.

Konstrukéné je dim fesen vcelku vhodnou kombinaci vapenopiskovych cihel - blokl s monolitickymi stropy a
s kontaktnim zateplovacim systémem. Trochu zbytecné mi ptripada umisténi privlaku v obyvacim pokoji a
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nasledna zména sméru pnuti Zb desky. Ve stavebnim fezu nerozumim, proc jsou Zelezobetonové podesty
schodisté pretaZeny za lic zdiva a oslabuji zatepleni domu. V zékladech je pro zaloZeni zdiva poufZit jakysi element,
ktery nevim co znamena. Hydroizolce na vodorovné ¢asti neni propojena se svislou ¢asti. U balkonu si nejsem
jisty pouzitim Propasiv Blocku na konci desky, zda udrZi zatizeni od ¢lovéka stojiciho pfimo ne hrané balkonu.
Zatepleni z vnitfni strany stfesni atiky je nedostacuijici.

Statické schema az na zminény privlak je logické a prehledné. Za to nefesené je svodné potrubi kanalizace, které
probiha skrz kuchyn v pfizemi. Rozvody vody jsou pouze znacky bez rozdilu co je vyvod a co je stoupaci potrubi.
Rozvody vody nejsou rozdéleny na teplou, studenou a pfipadnou cirkulaci.

Topeni je podlahové, zdrojem tepla je tepelné ¢erpadlo vzduch voda umisténé na severovychodni strané objektu.
Cerpadlo je kvili hluku trochu nevhodné umisté&né mezi fasadu a betonovou zed plotu a pfimo pod okny loZnice
rodic¢d. Vétrani je zajisténé rozvody vzduchu a napojeni na rekuperacni jednotku. Ve zpravé je Zze rozvody budou
v podhledech, v fezu ale zadny podhled neni, navic limitni svétla vyska z normy ani dalsi snizovani stropu
nepripousti.

Prestoze koncept a navrh nepovazuji za pfilis zdafily, prace je Uplna, pfehlednd, grafické zpracovani a vizualizace
jsou na dobré urovni.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PfedloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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