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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim

Jméno autora: Krystof Feldstein

Typ prace: bakalarska
Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury
Oponent prace: Vojtéch Taraba
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ SpInéni zadani ’ spinéno ‘
‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ’ B - velmi dobie ‘
‘ Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb ] C - dobfe ‘
‘ Kvalita technického feseni | D - uspokojivé ‘
‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace | B - velmi dobfe ‘

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENIi PRACE (doporuceny min. rozsah 1000 znakai)

Predmétem prace KrysStofa Feldsteina je navrh rodinného domu na komplikované, ale zajimavé a atraktivni svazité
parcele v Praze — Troji. Soucasti zadani je vypocet a vyhodnoceni koeficientl miry vyuZziti Gzemi podle metodiky
uzemniho planu. Tato ryze praktickd dovednost bude autorovi v budoucnu bezpochyby k uzitku. Zadani povazuji
za splnéné, s problematikou zastavby malého svazitého pozemku se student vyrovnal dobre.

Autor navrhl stavbu, kterd na prvni pohled plsobi sebevédomé, do Gzemi vstupuje s jasnym nazorem. Voli formu
kompaktniho tfipodlazniho objemu, ktery je doplnén gardzi v polozapusténém suterénu. Volba je to s ohledem na
zadany stavebni program a stisnéné podminky na pozemku logickd a spravna. Na pozemku je stavba umisténa
dobre, z komplikované situace autor vytézil maximum.

Navrh na prvni pohled zaujme vyraznou prosklenou diagondlou vstupniho schodisté a zajimavym momentem
nasazeni dievéné Casti stavby na omitanou podnoZ. Celkové stavba pUsobi solidné, klidné a umérené, k ¢emuz
prispiva i stfidmd paleta vyrazovych prostiedkll, se kterymi autor pracuje. Dim vyzniva jako dobfe navrZena
architektura. Dojem trochu kazi ponékud rozpacité ukonceni dfevéného obkladu ve vazbé na proskleni v 1. NP. A
dale severovychodni fasada, ktera je vyloZené slaba a kazi jinak sympaticky plsobici objekt.

Dispozi¢ni feseni je navrzeno sice bez zasadnich chyb, ovSem s jistymi problémy, které srazi vysledny dojem. Vstup
do objektu v 1. PP je povaZuji za stisnény, dispozice suterénu je zbytecné ¢lenitd. Umisténi pradelny dvé podlazi
pod loZnicemi a koupelnou, aniz by byl navrzen shoz na pradlo, je pak trestem pro kohokoliv, kdo bude v domé
vykondvat domadci prace. V obytném prostoru bych doporucoval zvazit zdménu prostoru pro kuchyn a stolovani
s obyvacim pokojem. Umisténi kuchyné blize vstupu, stolovani svétsi vazbou na terasu a umisténi sedaci
soupravy do intimnéjsi ¢asti dispozice bych povaZoval za vhodnéjsi. Také bych doporucil vétsi optické propojeni
téchto dvou prostor pres schodisté, dispozice je velmi kompaktni a prostor plsobi znacné stisnéné. V poslednim
podlazi neplsobi dobfe kout za schodistém, odkud je pfistupné WC a koupelna. Sténu v chodbé vedle schodisté
by jisté stacilo vyzdit pouze do vysky zabradli, nikoli a do stropu. Ctyi¢lennd rodina by pravdépodobné ocenila
druhou koupelnu se sprchou, chapu ovsem, Ze mala parcela nuti v tomto ohledu ke kompromistim.
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Slabinou prace je stavebné technicka ¢ast, zejména koordinacni situace, kterd zcela postrada potrebné nalezitosti.
Chybi veskeré koty, zakresleni brany, branky, plotovych zdi, je zcela opomenuto umisténi nadob na odpad atd.
Nerozumim, proc jsou pFipojky a navazujici vedeni siti trasovany pod tfimetrovym svahem z boku objektu. Neni
vyfeseno odvodnéni terasy a zpevnénych ploch pred vjezdem. Autor zminuje navrh systému nuceného vétrani
s mtizkami nade dvefmi mistnosti, nicméné zcela opomiji ndvrh podhled(i, nad kterymi by tyto rozvody byly
umistény. Stejné tak jsou opomenuty odtahy z hygienického zazemi a digestofe. WC v pfizemi neni napojeno na
zadny kanalizacni svod. Vykresy stavebni ¢asti jsou popsany a kétovany skutecné velmi Usporné. Celkové tato c¢ast
pusobi dojmem, jako by uZ autorovi dosly sily. K diskuzi je pouziti monolitického betonu na vSechny nosné
konstrukce véetné nadzemni ¢asti, zdivo by myslim poslouzZilo Iépe. Jaky je vyznam pouZiti vdpenopiskovych cihel
na pricky?

Prace je na slusné grafické drovni, v Gvodu autor prezentuje myslenkovou mapu, ktera ctenafi pékné ilustruje
autorova vychodiska. To plati i o vyobrazenych resersich. Je vidét, Ze student pfistupoval zodpovédné a peclivé
k analytické fazi ndvrhu, coz je tfeba ocenit. Exteriérové vizualizace jsou kvalitni, dobte ilustruji charakter domu.
Prezentace interiéru je ponékud fadni. V detailu 1:20 chybi pfislusny vyrez praceli v pohledu.

Celkovy dojem z navrhu Krystofa Feldsteina je podle mého nazoru dobry. Nadéjny koncept a pékné navrzenou
formu bohuzel srazi misty nedomyslené provozni feSeni a Uroven technické ¢asti.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 11.6.2023 Podpis:
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