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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Zadani diplomové prace je pomérné siroké a obsahuje vysoky podil experimentalni prace, z tohoto dlvodu lze

vevs

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Prace odpovida jednotlivym bodlm zadani.

Zvoleny postup feSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup feseni ze strany studenta hodnotim jako spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Student vyufZil znalosti ziskané studiem z oblasti tepelnych cerpadel a tepelnych obéhu, které nasledné prohloubil
odbornou literaturou zabyvajici se vyzkumem vysokoteplotnich tepelnych ¢erpadel a technickym feSenim akumulace
tepelné energie. Odborna Uroven diplomové prace je velice dobra. V reSersni ¢asti u popisu vyzkumu vysokoteplotnich
tepelnych Cerpadel by bylo vhodnéjsi sjednotit prezentaci dosahovanych a okrajovych parametrd z citovanych védeckych
¢lankl. V druhé casti reserse, v kapitole 1.2, ukladani tepelné energie, je definovan efekt ,duck curve”, u kterého by bylo
pfinosnéjsi detailnéji popsat jak k danému efektu dochazi. Dale v kapitole 1.2.2.1.1, teplotni stratifikace, jsou
interpretovany vysledky vlivu poméru vysky a priiméru akumula¢ni nadoby na teplotni stratifikaci, kdy vysledky jsou
udavané v procentech. Z uvedeného popisu neni zcela jednoznacné patrné, ze se jedna o velikost stratifikacni vrstvy.

V experimentalni ¢asti by bylo ptinosné vénovat se vice charakteristice kamenného prachu jako akumulaéniho média,
napf. presné definovani materialu, hustoty, zrnitosti, tepelné vodivosti atd.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace obsahuje minimum preklepd, které nikterak nesnizuji kvalitu prace jako celku. Rozsah prace je nadstandardni. Praci
povazuji za vhodné ¢lenénou, ackoliv reSersni ¢ast obsahuje velké mnozZstvi podkapitol, které jsou na ukor snadnéjsi
orientace v textu. Studentovi Ize vytknout nizsi kvalitu prevzatych obrazkd. Jedna se napfiklad o obrazky 4, 23, 29, 30, 45
atd. Na obr. 67, kde jsou v grafu uvedené pribéhy sledovanych veli¢in mohla byt zvolena vhodnéjsi paleta barev pro lepsi
Citelnost. V tabulce 19. je dvakrat uveden parametr maximalni teplota ulozisté.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Diplomova prace obsahuje celkem 107 zdroja. Zdroje jsou rlizného charakteru, od zahrani¢nich védeckych publikaci,
webovych stranek az po technické listy, coz prameni z experimentalniho charakteru druhé ¢asti diplomové prace. Vybér
citaci je dostacujici. PouZiti citaci je v souladu s citanimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdlni zruc¢nosti apod.
Dosazené vysledky jak v resersni ¢asti, tak i experimentalni jsou kvalitni a kvalitné prezentované. Zaroven
dosaZené poznatky Ize vyuZzit pro dalsi mozny vyvoj demonstracniho zafizeni.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Vlastni praci studenta vnimam jako ndroc¢nou z hlediska objemu experimentalni ¢asti, kde student projevil nemalé
praktické schopnosti a dovednosti. V resSersni ¢asti student prokazal dobrou orientaci v oblasti sou¢asného
vyzkumu vysokoteplotnich ¢erpadel a v technologiich zabyvajicich se akumulaci tepelné energie. Zaroven byl
student schopen kvalitné interpretovat data z méreni s vyuZzitim vlastniho termodynamického modelu.

Otdzka k obhajobé:

1. Jaky vliv bude mit teoretické vyuziti kapalného media(napf. vody) skladované ve dvou akumulacnich
nadrzich, namisto zasobniku s kamennym prachem, z hlediska pribéhu vybijeciho vykonu(obr. 78)?
2. Jak by se tento koncept propsal do vykonu a ucinnosti ORC.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.
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