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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani splnéno ve vSech bodech.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Na rozdil od jinych praci jsem v této nezaznamenal vétSi mnozstvi preklepl ani jinych
gramatickych chyb. Pisemna Cist byla velmi pé&kné strukturovana a myslim, Zze by mohla
pfedstavovat péknou pfedlohu smysluplného postupu pro jiné vyvojové prace. Rozsah
povazuji za nadprimeérny a pro bakalafskou praci vhodny. S textovou Casti prace jsem
tedy velmi spokojen.

3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 88,100 (B)

Za nepisemnou ¢4ast Ize povaZovat aplikaci, kterou jak autor sdm tvrdi, vyvijel cilené pro
Uzkou oblast budoucich uzivatell. Vysledné feSeni pokryvd pozadavky zadavatele a
jediné, co mu mohu vytknout, je z mého pohledu nepfivétivé uzivatelské rozhrani. Autor
sam omlouva tento fakt informaci, Ze je toto rozhrani uréeno pro pokrocilé uzivatele,
kterych je velmi malo. Chapu tuto argumentaci, ale neztotoznuji se s ni. Kazdopadné
tvorba vstficného uzivatelského rozhrani nebyla cilem, a proto i pres to povazuji vysledné
feSeni za dobre pouzitelné ke svému uGcelu.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Vysledek tedy Deployment Manager je soucasti ekosystému nékolika aplikaci tvofici jako
celek nastroj pro efektivni objednani, nasazeni, udrzovani a spravu aplikaci rGzného
druhu a rliznych platforem pro zdkazniky a prodejce (vyvojate & spravce). Prace autora je
jednou z podstatnych &asti, kterd se nyni jevi pouzitelné (viz pfedchozi bod posudku).
Proto povazuji vyuzitelnost této prace za vysokou. Bohuzel ne vSechny soucasti tohoto
ekosystému, které resi dalSi autofi a vyvojafi, jsou radné doladény, a proto vzajemné
propojeni vSech téchto ¢4asti jesté jisté zabere dalsi neplanované usili.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Je obtizné hodnotit ,dilek skladacky" a ne celkovy obraz. Tato prace byla a je timto
pomysinym ,dilkem"”. Autor vSak k této praci pfistoupil zodpovédné a dle mého nazoru
spravné a schopné prodal znalosti ziskané nejen pfi studiu. | pfes mou vytku k ne pfilis
zdafilému pfistupu k pouzitelnosti uzivatelského rozhrani si celkova prace autora
zaslouzi pochvalu, a to nejen za implementacni ¢ast, ale i za ¢ast textovou. Jako oponent
tedy praci hodnotim jako nadprimérnou a navrhuji ji k obhajobé s hodnocenim A —
Vyborné.

Otazky k obhajobé

Jaké slabiny a mozné problémy vidite jako budouci softwarovy inZenyr ve Vasem feSeni?
(udrzitelnost, roz§ifitelnost, pouzitelnost apod.)

Vzhledem k ziskanym zkuSenostem zvolil byste si nyni technologie jinak?

Pokud byste se teoreticky mél dale podilet na rozvoji Deployment Manager, jaké kroky
byste realizoval jako prvni?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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