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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Rodinny diim

Jméno autora: Adéla Shejbalova

Typ prace: bakalafska

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)
Katedra/ustav: Katedra architektury
Oponent prace: Ing. Jan Pustéjovsky, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

‘ Splnéni zadani ‘ spinéno

‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ C - dobte

‘ Provozni feSeni, kvalita prostorovych vazeb ‘ D - uspokojivé
‘ Kvalita technického feseni ‘ D - uspokojivé
‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroven prace ‘ D - uspokojivé

I1l. SOUHRNNE SLOVNI HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak()

Koncept ponékud expresivné formulované méstské vily je na prvni pohled srozumitelny. Popsany koncept déleni
na dvé zakladni partie je patrny v prostorovém i dispozi¢nim rfeSeni. Nejvyraznéjsi vytvarny prvek ,dvojité T“
hlavniho praceli mozna pusobi trochu tézkopadné, ale dava jinak pomérné univerzalné formulovanému domu
jednoznacny vyraz.

Provozni a dispoziéni Fe$eni domu je logické, odpovida stanovenému uvodnimu konceptu. Razeni mistnosti je
v zasadé spravné. Je patrna snaha o velkorysé feseni, to je ale misty nedotazené — kuchyn je mald, uloznych
prostord je malo, Satna 207 se 4 malymi skfinémi plsobi komicky, loZnice rodi¢ti ma dvojnasobnou vyméru, ale
nenabizi Zddny nadstandard. Obyvak je atraktivni, doloZeny ndvrh ale neopodstatfiuje navrzenou vyméru (na
67m2 lIze pohodIné zatidit byt 3+kk). Hygienické zazemi loZnicové ¢3sti je dimenzovano spravné, nabizi veskery
komfort. Chybi mi snadno pfistupny ,spolecensky” WC. ,Chodba“ 110 je zbytec¢nd, asi jen formalné kvali poctu
dvefi na WC. Hostinska ¢ast by zaslouzila vyresit lépe.

Po technické strance je projekt na dostatecné urovni. Konstrukéni feseni je realistické. Rozsah Zb stén by asi mohl
byt i mensi. Také ¢ast stropnich konstrukci by mohla byt realizovana napf. jako keramo-betonové. Neni jasné,
proc jsou vSechny pficky v jinak zdéném domé navrzeny jako SDK, keramické prickovky se jevi jako vhodnéjsi.

V pfizemi skacou vyskové Grovné mistnosti, je také nesoulad mezi kdtami pldorysu a fezu. LoZznice nema tepelné
izolovanou skladbu na terénu. Neni ziejmé, jak jsou spadované stfechy. Rez B, ktery je navic, odhalil tepelny most
v misté lodZie.

Navrzené feseni TZB je feSeno smérné, v minimalnim nutném rozsahu dle zaddni, nastinéné reseni je ale
realistické. Ocenuji Uvahu o ¢astecné sobéstacnosti — FV elektrarna. Prostor pro vedeni VZT (napf. za kuchynskou
linkou) je urcité nedostatecny. Neni soulad textu a vykres( — lokalni x centralni rekuperace. Evidentné je centralni.
Mohla by byt na stfeSe. Hostinska jednotka by mohla mit samostatnou lokalni vétraci jednotku se ZZT. Veskeré
¢ary rozvod( maji znacku obracené.

Prace predstavuje Uplny a srozumitelny elaborat na dostatecné grafické Urovni. Vizualizace maji standardni
,defaultni“ atmosféru. Dokumentace je lokalné nekonzistentni. V nékterych vykresech jsou podhledy, nékde
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nejsou. Nesoulad vy$kovych két, atp. viz vyde. Rada mist ve vykresech, ale zejména v textu svéd¢i o autoréiné
nejistoté v technickém navrhovani — tloustky nékterych konstrukci, feseni a zakresleni nékterych detaild,
podkladni terce dlazZeb, ... Textova ¢ast je pro otrlého ¢tenare. Doporucil bych misto kvétnatych popist psat
strucné, vécné, technicky a Cist architektonické publikace a autorské pravodni texty k projektlim, pro navnimani
adekvatniho slovniho projevu.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojivé.

Datum: 12.6.2023 Podpis:
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