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Oponent prace: Ing. arch. Tomas Med, Ph.D.
Pracovisté oponenta prace: Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ Splnéni zadani ‘ splnéno ‘
‘ Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy ‘ C - dobie ‘
‘ Provozni Fe3eni, kvalita prostorovych vazeb ‘ C - dobie ‘
‘ Kvalita technického feseni ‘ B - velmi dobfe ‘
‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace ‘ C - dobie \

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENi PRACE

Autorka navrhuje jeden ze skupiny domU na okraji Roztok s krdsnym vyhledem na nadstandardné rozlehlém
pozemku. DUm je navrZen do tvaru L, kdy hlavni obytna ¢ast je vysunutd do zahrady a smérem ke slunci a
vyhledim. Umisténi na pozemku hodnotim kladné. Koncept domu je deklarovan jako propojeni tradi¢niho a
moderniho s lehkym naddechem skandindvského stylu? Bohuzel povazuji architektonicky vysledek za pouhou
formalni praci s tradici (vibec je v dané lokalité takovy pristup sporny) a vysledek spiSe pfipomina starsi typovy
rodinny dim doplnény o pozdéjsi pfistavbu garaze. Vysledek okdzale pracuje s materidly a svym plsobenim je az
nabubfely (okna na vysku dvou podlazi, celosklenéna zabradli, predsazené prvky z masivnich KVH profild, masivni
presahy stfech, oplechovani tlustych stitovych a okapovych hran stfechy, ...). Deklarovana cena domu 10,9 mil. K¢
je pfi stavbé na kli¢ z CLT paneld v pohledové kvalité neredlné nizka (domnivam se, Ze je chybné vypocten objem
obestavéného prostoru, pouze zbéznym prepoctem jsem dosel k vyznamné vyssimu cislu).

Dispozice domu spliiuje béZné naroky na provoz rodinného domu pro ¢tyrclennou rodinu. Ocenuji adaptabilitu
dispozice pro rtizné Zivotni situace obyvatell. Vzhledem k celkové velikosti povaZuji obyvaci pokoj za
nedostatecny, navic s neSikovnou proporci a obtiZznou zafiditelnosti (jidelni stll pod druhotnym strmym
schodistém, 14x190x219 mm = sklon 41 stupnd, autorka si toto uvédomuje a v textové zpravé vysvétluje). Neni
zfejmé vyuZziti prostoru pod hlavnim schodistém. Také jsem nenasel prostor pro letni stolovani a jak bude
zastinén. Prostor ve Stité nema dostatec¢nou hloubku pro umisténi stolu a navic nevyresené bocni stinéni. Terasa
u mola nema navrZeno zadné stinéni ani ochranu pred letnim prehankou. Mam vaziné obavy, Ze velikost technické
mistnosti neumoZni umisténi popisovanych technologii (TC, elektrokotel, akumulaéni nadrz, VZT jednotka), tak jak
je nakresleno v ¢asti TZB je neredlné. U domu této velikosti je standardem hlavni koupelnu u pokojli déti a loZnice
vybavit vanou i sprchou.

Konstrukéni fe$eni z CLT panel( a zaloZeni na ZB desce s podsypem z pénoskla je soudobé. Obecné stavebni ¢ast
projektu je kvalitni. Z textové Casti je zfejmé, Ze si autorka uvédomuje veskeré technické souvislosti navrhu.
Nemohu vSak souhlasit s tvrzenim, Ze pfi tak komplikovaném tvaru domu bude priimérny soucinitel prostupu
tepla obdalkou Uem = 0,21 W/m?K stadit k dosaZeni pasivniho standardu. Nemohu se ztotoZnit s ndvrhem kvalitni
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provétravané skladby na stény domu a jeji povrchové Upravy omitkovinou, ktera srazi vizualni vyznéni domu
k bézné stavebni produkci (techniky je v pofadku, nechapu vsak vnitini filozofii takového feseni).

Cast technickych zafizeni budovy je zpracovana prehledné, zaroven prokazuje urcitou komplikovanost fedenf (tfi
stoupaci trasy). Chybéjici podlahové topeni v zadvefi pro dobré schnuti bot a zvlhlého obleceni. Za low-cost feseni
povazuji umisténi venkovni jednotky TC vedle severni fasady RD. O¢ekdaval bych, 7e u tak rozsahlého domu bude
navrzena nika, kam bude integrovano. Odhad energie na vytapéni 5 190 kWh/a je nerealné nizka. Skuteénym
vypoctem by vyslo témér dvakrat tolik (vychdzim ze srovnani ze své praxe). Za zdsadni nedostatek povazuji navrh
zastinéni presahy stiech. Pfesah stfechy 1,8 m pti severo-zapadni orientaci Stitu a vySce hiebene 7,85 m urcité
okna v ptizemi nezastini. PfiloZzena schémata pravdépodobné pracuji s vyskou Slunce nad horizontem v poledne,
ale ne v Cas, kdy sviti z dané svétové strany.

Koordinaéni situace nemad zakreslenu polohu venkovni jednotky TC ani de$tovou kanalizaci. Ze situace neni zfejmé
vyspadovani vjezdu a Ze je zajisténo nestékani destovych vod na verfejnou komunikaci. Situace nema severku.

Otdazky k obhajobé:

1. Ojasnéte principy tradi¢ni stredoceské venkovské architektury a jak jsou na navrh propsany.

2. Navrhnéte/vysvétlete feSeni prostoru pro plnohodnotné venkovni stolovani.

3. Vyjasnéte, pro¢ neni konstrukce stfechy také z CLT panel(, které by pfesahlim pfinesly subtilnost.

4. Dolozte podrobnéji schéma stinéni presahem strechy (vyska Slunce nad horizontem pro letni den a
zapadni fasddu, to samé pro jizni fasadu u stfesni terasy).

IV. NAVRH KLASIFIKACE

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 12.6.2023 Podpis: el
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