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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

| Splnéni zadani | spinéno |
| Kvalita konceptu, kvalita vysledné formy | B - velmi dobie |
| Provozni feseni, kvalita prostorovych vazeb ‘ A - vyborné |
| Kvalita technického Fedeni | D - uspokojivé |
| Uplnost, srozumitelnost a graficka urover prace | D - uspokojivé |

I1l. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak(i)

Navrh rodinného domu na zadané parcele je prikladem jiz mnohokrat pouzitého principu objektu slozeného
z jednoduchych kvadrovych hmot. V okoli pozemku vSak prevazuji objekty se Sikmymi stfechami a nepfilis kvalitnimi
domy s plochou stfechou. Tak navrh studenta snad povysi architektonickou kvalitou stavajici zastavbu.

Ocenuji zakladni koncepcni myslenku ,,prlichodu” od vstupu do zahrady. Tato osa zaroven rozdéluje
hmotové i dispozicné objekt na logické celky. V severni ¢asti se nachazeji servisni ¢asti a pokoj pro hosty navazujici
na zahradu. V Jizni ¢asti je hlavni obytna mistnost. Obyvaci pokoj vyuziva idedlné orientaci ke svétovym stranam.
Ranni slunce ke snidani, jizni a zapadni slunce do obyvaci ¢asti a sever s vyhledem na vstup. Za mne, idedlni feseni.
Také dispozi¢ni usporadani 2.np je pékné, ucelné a velikostné rozumné. Snad jedinou vytku k dispozici mam
v pristupu do temné komory z garaze. Ale toto urcité student vysvétli pfi obhajobé.

Hmotové feseni je jednoduché a mnohokrat modifikované. Nejméné promyslené jsou okenni otvory. Veliké
okno do pracovny na jizni stranu bude presvétlovat mistnost pro maminku. Okna ve 2.np do détskych pokojl a
loZnice jsou mensiho rozméru a s parapetem, ktery neumoznuje dostatecné prosvétleni a vyhled pfimo na zahradu.
Myslim, Ze pouZziti vétSich rozmér( by pomohlo architektonickému vyrazu domu a zaroven i vnitfnim prostoram.

Technické tfeseni je také ponékud rozpacité. Koordinacni situace vykazuje chyby pramenici z neznalosti
problému. Kde se nachdzi vodomérnd sestava? Co znamend akumulacni nddrZ a vsakovaci nadrz? Jak to celé
funguje? Jak je rfesen odvod destové vody ze stiech? Ve statické ¢asti je zobrazen pravlak 175400 mm, na rozpon
cca 7 metrU. Toto nebude v interiéru vypadat dobfe a je zbytecny, kdyZ ve druhém sméru mame prakticky totozny
rozmér a zaroven podobné rozpony jsou ve druhé ¢asti domu, které student fesi deskou.

Grafickd prace by v nékterych pripadech zaslouZila lepsi propracovani. Architektonicka situace nema
zakladni prvky. Jaké jsou vyskové urovné terénu? Jak je objekt veliky a jaké jsou odstupy od hranice pozemku? Jakd
je vyska objektu? Jaka je vysokd a stredni zeleri? Atd. Architektonické pohledy a fezy jsou nedokoncéené. Chybi
vySkové koty a stafaz. Jsou pouze prevzaty z pocitacového programu bez postprodukce. Také zpravy by zaslouZily
lepsi grafickou Upravu. Naopak si student dal vice zaleZet na perspektivach.
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Celkové bych hodnotil bakalafskou praci jakou nadstandardni, kterou kazi vySe zminéné grafické
zpracovani. Je to velika Skoda. Student ma dobré architektonické myslenky, které kazi technickym fesenim a pak
také grafickym zpracovanim. A to mne velice mrzi.

IV. NAVRH KLASIFIKACE

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 11.6.2023 Podpis:
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