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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani je splnéno ve vSech bodech, nicméné zejména v bodech pfipravy algoritmizace
dil¢ich hernich funkcionalit jsem mél trochu vétsi ocekavani.

2. Pisemna &ast prace 75 1100 (C)

Prace je rozsahem pfiméfena, student se v souladu se svym zamérenim ponofil vice do
analyzy dil¢ich detaild motosportu, nékde mozné na Ukor informatického zpracovani.
Formalni strdnka je bez vyhrad, stejné jako logicka struktura a navaznosti jednotlivych
kapitol. Citace jsou Uplné a u licen&nich podminek nebylo co posuzovat, protoze prace se
soustfedi spi5 na navrh samotné hry a diskusi zplsobl uvedeni na trh, nez na
algoritmizaci jednotlivych hernich funkci.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 80 /100 (B)

Za nepisemnou ¢ast mizZzeme povazovat kapitolu 6 "podoba hry". MiZzeme se na ni divat
ze dvou UhllG pohledu, jednak "obvyklosti" doby, kdy studenti vétSinou odevzdavaji
wireframe v podobé obrazovky a ndaznakd funkénich prvkl na ni, nebo z pohledu navrhare
hry studenta Scieranky, ktery jde po vécné podstaté a predklada ndm rovnou ndvrhy
konkrétnich ovladacich prvkdl tak, jak je ve své hife implementuje.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 80 /100 (B)

Z pohledu studie proveditelnosti mame pred sebou dilezitou d¢ast vysledného
dokumentu, kterd se tyka rozboru jednotlivych témat, kterd mize hra obsahovat, jejich
souvislosti a také moZnosti jejich gamifikace. K dokonceni Gvahy o feasibilité vyroby a
nasazeni hry je tfeba jeSté rozpracovat financni aspekty dil¢ich aplika¢nich komponent. S
ohledem na to, Ze student volné pokracuje ve svych aktivitdch - pfipravé / programovani
hry - podle viastniho zaméru a ambice, konstatuji, Ze mu bakalarfskd prace pomohla se
Iépe zorientovat v moznych variantach dalsiho postupu a také v nékterych obchodnich
aspektech provozovani hry jako takové.

5. Aktivita studenta

[1] vyborné aktivita
» [2] velmi dobra aktivita

[3] prdmérna aktivita

[4] slabsi, ale je§t& dostate&nd aktivita
[5] nedostatecna aktivita

Student byl po celou dobu aktivni, pfipravoval podklady v souladu s pldnem prace, je
schopen samostatné uvazovat a pfijimati poskytovat zpétnou vazbu.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale jeSté dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student je schopen postupovat samostatné a pfijimat podnéty pro smérovani dalSich
vektord energie vlastni tviréi prace.

Celkové hodnoceni 81 /100 (B)

Praci hodnotim ve srovndni s ostatnimi pracemi jako vyhovujici a zcela dostatecnou pro
dalsi postup. To, co se do praci nedostava, je celkové zrani postoji a zpUsobl prace
student(, které se u studenta Sciranky diky bakalafské praci naplnilo. Véfim, Ze znalosti a
dovednosti ziskané v pribéhu pfipravy bakalafské prace budou studentovi pfinosem pfi

dalsi praci na JEHO hre.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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