s POSUDEK VEDOUCIHO
v ZAVERECNE PRACE

I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Viceucelové zdravotnické zatizeni KRCma, Praha
Jméno autora: Bc. Eliska Ptackova

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta stavebni (FSv)

Katedra/ustav: Katedra architektury

Vedouci prace: Doc. Ing.arch. Lubos Knytl

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra architektury

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

‘ Splnéni zadani prace ‘ splnéno

| Aktivita, kreativita a samostatnost pfi zpracovani prace | A - vyborné

\ Kvalita architektonického/urbanistického feseni vé. funkéniho a prostorového uspofadani | B - velmi dobfe

| Kvalita technického Feseni | A-vyborné

‘ Uplnost, srozumitelnost a graficka uroveri prace ‘ A - vyborné

Il. SOUHRNNE SLOVNi HODNOCENI PRACE (doporuéeny min. rozsah 1000 znak)

Diplomova préce vychazi z preddiplomniho projektu, ve kterém bylo feseno ve skupiné 3 studentl rozsahlejsi
uzemi vDolni Kréi pobliz budouci stanice metra D u Thomayerovy nemocnice.

Navrzeny objekt se nachazi v pfimé ndvaznosti na pfistupovou osu k hlavnimu vstupu do aredlu nemocnice a
navrzena napln vhodné doplnuje jeji provozy. Dvé hmoty, provazané nadzemnim krékem, obsahuji dvé dopliujici
se funkce — vétsi objekt je vénovan prevaziné zdravotnickym provoziim a mensi je spiSe administrativni, byl by
vénovan podplrnym funkcim zamérujicim se na organizaci logistiky, dodavky zdravotnického vybaveni apod.
Architektonické feSeni povazuji za pfijemné jednoduché, kultivované, odpovidajici funkcim takového verejného
vybaveni. Dispozi¢ni feSeni je prehledné, logické, zohledriuje potfeby provozu a zarover pocitd s pacientem jako
s klientem, kterému je nutné nabidnout vhodné prostory i pro ¢ekdni nebo ziskdvani informaci. To je patrné i

z predstaveného nahledu reseni interiéru vstupni haly, kterd nabizi pfijemné, Citelné a prehledné prostory.

V textové ¢asti jsou drobné nesrovnalosti (struktura zprdv Uplné neodpovidd pfiloze 12 Vyhlasky 499, neni uveden
vypocet dopravy v klidu, pouze je zminéna mozZnost parkovani v pfilehlém parkovacim domé.) V popisech vykresu
jsou drobné chybicky (nékolikrat je popisek ,,nadhled” u vizualizaci, které nadhledem nejsou ©). Na druhou stranu
musim zminit, Ze jako jedind z moji skupiny neopomnéla na zavér uvést prehled zdrojl, coZ povazuji rovnéz za
dalezité.

Technické prilohy obsahuji vSechny pozadované informace v prehledné a jasné podobé.

Autorka pracovala po cely semestr plynule, samostatné, prdce se vyvijela bez jakychkoliv potizi ¢i delSich
prestavek, je ztejmé, Ze se tu projevily i velmi dobré zkusenosti a navyky z praxe.

Prace je Uplna, dobre strukturovanad, prehledna a graficky zdafila. Drobné chybicky v popisech jsou spiSe preklepy,
na kvalitu eleboratu prakticky nemaji vliv.

IV. NAVRH KLASIFIKACE
PfedloZenou zavérecnou praci povazuji za zdafily priklad stavby zakladni ob¢anské vybavenosti a hodnotim ji
klasifika¢nim stupném B - velmi dobre.

Datum: 25.5.2023 Podpis: doc. Ing.arch. Lubos Knytl
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