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Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Dopad zaddni je spise praktického razu. Re$eni preference systému vefejné hromadné dopravy v kontextu celého mésta
od obecného pojeti az po konkrétni ukazky preferencnich opatfeni je urcité spiSe naro¢né;jsi téma na kvalitni zpracovani.

SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdverecna prdce splnuje zadadni. V komentdari pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady
a pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Soucasti zadani je mimo jiné vypracovani a vyhodnoceni dopravnich prizkumda. Prizkumy Ize povaZovat za krajné
nedostacujiciho rozsahu pro naslednou praci. Autorka textu uvadi, Ze dopravni prizkum nebyl komplexni a nebylo
provéreno zatizeni vSech linek.

Zvoleny postup reSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Zvoleny postup pro zpracovani prace byl spravny. Nevhodné zvolena je naopak hloubka a Sife analyzy.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte urovern odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi

a dat ziskanych z praxe.

Zakladni ¢asti prace v¢. metodického Uvodu jsou spravné nastaveny, prace vsak trpi hrubym nedostatkem v hloubce

a kvalité provedené analyzy (vC. prizkum( verejné hromadné dopravy, dotaznikového Setreni, hlukového mérenti aj.).
Navrhovana opatieni tim padem neni mozné na zakladé prace jednoznacné obhdjit, i pres to, Ze je s jejich nutnosti mozné
plné souhlasit.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Vétsina prace je psand na adekvatni jazykové Urovni. Oponent vSak narazil na nékolik pfipad(l nespravné stylistiky
a nespravnych tvard slov.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobfe

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi a normami.

Prace pracuje se vSemi vyznamnymi zdroji, které by oponent rovnéz volil. Zda se vsak, Ze ve znacné Casti analyzy studentka
vychazi ze zastaralych strategickych dokumentd misto aktualnich. Napfiklad jsou ¢asto citovany udaje z dokumentu
Koncepce mobility a dopravni obsluznosti, i pres to, Ze aktualnéjsi hodnoty jsou k dispozici v aktualnéjSim Planu udrzitelné
méstské mobility.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupm, experimentdlini zrucnosti apod.
Pfedmétem ani soulasti prace nejsou Zzadné takové vysledky.

1Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Uvodem je nezbytné upozornit, Ze znacnd &dst prdce byla dobfe pojata. Na uvodu byly identifikovdny ocekdvané
nedostatky v ramci preference VHD a dle toho bylo ndsledné postupovdno, resp. Byly tyto nedostatky provérovadny.
Zdroveri byl dukladné posouzen aktudlni stav, resp. nedostatky integrovaného dopravniho systému Verejné
dopravy Vysocina. Prace md vsak fadu nedostatkd, které by bylo mozné odstranit, pokud by studentka prdci
vénovala adekvdtni ¢as. Mezi hlavni nedostatky je moZné zaradit ndsledujici body:

-V zavéru analytické casti chybi prehledny vycet hlavnich nedostatkt a kvalit systému (napr. silné a slabé
strdnky ¢i SWOT analyza atd.).

- Prizkum verejného hromadné dopravy je nekompletni, nedostatecné robustni a obecné neposkytuje
dostatek dat pro jakékoliv dalsi rozhodnuti. Vystupy z prizkumu jsou obtizné pochopitelné kvili absenci
vizualizace dat a prehlednéjsiho shrnuti.

- Anketni priizkum trpi stejnymi nedostatky jako priizkum verejné hromadné dopravy. Sest respondentii
nelze povaZovat za relevantni vstup.

- Hlukové méfeni se zdd jako zajimavy pfinos pro prdci. Casy viak nejsou logicky zvolené. Hodnotiteli neni
jasné, proc v priizkumu nebyla pokryta dopravni Spicka.

- Nékteré analyzy byly jiZ zpracovdny v Pldnu udrZitelné méstské mobility, které si mésto zpracovdvalo.

Z tohoto pohledu se tedy nékteré Cdsti této prdce provedené v mensim méritku jevi jako nadbytecné.

- Prdce trpi nedostatkem srozumitelné vizualizace dat.

-V nékolika Cdstech prdce se zdd, Ze studentka pracuje s neaktudlnimi daty z o nékolik let starsiho
strategického dokumentu misto aktudiniho Planu udrZitelné mobility.

| pres vyse uvedené chyby se prdce zda byt pfinosnd a navrhovand opatreni pisobi logicky. Soucdsti opatieni je
kromé preference verejné hromadné dopravy také zklidnéni individudini automobilové dopravy, coZ bude naprosto
zdsadni pro zajisténi maximdlIniho prinosu pldnovaného obchvatu mésta Trebice.

Oponent by se studentky rdad dotdzal na ndsledujici dotazy:
1. Proc nebylo ve vSech stéZejnich Edstech analytické ¢dsti vystupovdno primdrné z nejaktudinéjsiho
dokumentu Planu udrZitelné méstské mobility?
2. S jakymi Vami doporucovanymi kroky (tj. Vdmi definovanymi opatienimi v ndvrhové cdsti) byste
navrhovala zacit a proc¢?
3. Co by mésto mohlo v ramci preference verejné hromadné dopravy udélat nad ramec Vami navrhovanych
opatreni?

Predem dékuji za reakci a omlouvdm se timto za moji neucast.
PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.
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