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Jméno autora: Bc. Oliver Pulda

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta dopravni (FD)

Katedra/ustav: Ustav dopravni telematiky

Vedouci prace: Doc. Ing. EvZenie Uglickich CSc.; Ing. Patrik Horazd'ovsky, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Ustav aplikované matematiky; Ustav dopravni telematiky CVUT FD

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani mimofadné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Ve své diplomové praci se student zaméruje na problematiku hledani shluk( dopravnich velicin, které by vysvétlovaly zmény
v chovani fidich ve vybranych lokalitach s rdznymi parametry komunikace (osvétleny prechod pro chodce, radar atd.)
s vyuZzitim algoritm shlukové analyzy. Zminéna velmi naro¢na problematika vyZaduje pokrocilou Uroven znalosti v oblasti
statistické analyzy dat, strojového uceni, programovani a prace s velkymi objemy dat.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PfedloZena prace spliiuje zadani, nékteré body by vSak mohly byt vytvoreny detailnéji s konkrétnéjsimi vysledky. Obecna
pozadovana struktura vsak byla splnéna.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobie

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student pracoval samostatné a béhem reseni byl velmi aktivni. Svou préci pojal extrémné kreativné, napf. vymyslel postup
pfi hledani praniku shluk( dopravnich veli¢in z vybranych lokalit, které byly nalezeny pomoci riiznych metod shlukovani.
Vzhledem k velkému objemu prace s daty pfi jejich pfipravé pro poufZiti algoritm( a provedeni experimentl pfi klastrovani
dat schopnost studenta samostatné tvirci prace hodnotime vyborné. Experimenty pfedem planoval a své postupy pribézné
konzultoval. Pfesto tento pfistup nelze hodnotit vzdy kladné. Vzhledem k velkému rozsahu zpracovani a popisované aktivité
dochdzelo k odtrzeni od tématu a praci na ,,nechténém® sméru price a také k nedostatecné pozornosti pfipominkam
vedouciho pfi pripravé textu prace napriklad v kapitolach popisujicich teoretické zaklady pouZitych metod a vysledky
experimentd, ale i kapitolach tykajicich se dopravniho zaméreni.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven diplomové prace je velmi dobra vzhledem k obtiznosti problematiky, ktera je predmétem vyzkumu i na
urovni doktorského studia. V teoretické Casti prace student popsal zaklady algoritml shlukové analyzy, které poufzil
v praktické casti. Kladné je mozné hodnotit propojeni teoretické a praktické casti prace, kde student ke kazdé pouzité
metodé z teorie pfriloZil shrnuti vysledkd. Hodnoceni teorie nicméné znacné ztéZuje zhorSené technické provedeni a
formalni Uroven (viz komentar k formalni Urovni prace). Totéz plati o kapitolach popisujicich shlukovani velicin, kde student
podcenil ¢as nutny na pfipravu srozumitelného popisu vysledk(. Podobné je mozné hodnotit dopravni vyjadreni a vysledky
z dopravni Casti prace, kdy dopravni zavéry jsou shrnuty do jednoduchych vyjadfeni. Tyto zavéry jsou nevyuzitym
potenciadlem, jak popsat a provazat préci jako celek a hlavné vysvétlit celkovy pfinos prace. Ve vztahu k mnozstvi prace,
kterou student vykonal, je tato nedokonalost velmi zbyte¢nym snizovanim hodnoty a kvality celkové prace. Z téchto
komplexnich divod( proto doslo k odevzdani prace i s mnozstvim technickych nedostatkd.
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Rozsah prace je adekvatni. V nékterych castech student vytvoril mnohem vice prace nez bylo plvodné zamysleno, oproti
tomu v nékterych ¢astech naopak predpokladany vystup chybi. Po formalni strance je navic mozné pozorovat velké mnozstvi
technickych nedostatkd. V kapitolach teoretické casti jsou mnohokrat pouzité ve vzorcich predem nedefinované veliiny a
zkratky. Objevuji se zde odkazy na rovnice, které nejsou uvedeny v praci. Oznaceni veliin nejsou sjednocena, ve stejném
odstavci data mohou byt oznacena rlznymi pismeny. Nékteré technické nedostatky evidentné prameni z nedostateénych
zkuSenosti s LaTeXem, napf., nuly v ¢islovani kapitol, rovnice na okrajich, trvale zmensena velikost fontu textu od strany 32,
rdzné velikosti fontu v tabulkach. V praktické ¢asti je zhorsena kvalita obrazk(, velké mnozstvi preklepd a nesrozumitelny
text. Zminéné nedostatky zhorsuji ¢itelnost a porozuméni textu. Tento problém je o to zavaznéjsi, jelikoZ na tyto nedostatky
byl nékolikrat vedoucimi upozornén a i tak tyto formalni nedostatky ve finalni verzi prace zUstaly. D4 se konstatovat a
shrnout, Ze student podcenil ¢as zbyly do terminu odevzdani prace, nereagoval na pfipominky vedouciho a praci odevzdal
ve formé “draftu”, ve kterém nestihl popsat vysledky experimentd. Vzhledem k rozsahu a mnozstvi prace bylo vedoucimi
rozhodnuto o mozZnosti obhajit studentem tento stav pred statnicovou komisi.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Vybér zdroja je adekvatni. Drobné pfipominky mame ke stylu citaci, ktery se v textu lisi (nékde jsou Cisla, nékde jména).
Ocislované citace jsou uvedeny mimo véty, do které by mély patrit. Nékteré rovnice v teoretické casti jsou evidentné
citovany s Cislem ze zdrojl misto Cisla rovnice v praci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlni zrucnosti apod.
Vlozte komentaf (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Diplomovd prdce je silné ovlivnéna celkovym pribéhem tvorby zaddni, ziskdvdni dat i ndslednym zplsobem
zpracovdni, které bylo zdvislé na treti strané. Tyto stavy prodlouZily zpracovdni prdce, kdy pravé cas je hlavnim
parametrem pro hodnoceni nékterych kritérii diplomové prdce. Student vloZil do tvorby prdce obrovské mnoZstvi
energie a prdce, bohuZel v nékterych oblastech prilis, a diky tomu ndsledné do zbylych méné. Diky tomu je vyslednd
prdce hodnocena vedoucimi timto zplisobem. | pres to, Ze prdce neni dokonald, z pohledu vedoucich je urcité
obhajitelnd a je pouze na studentovi, jak své vysledky podd hodnotici komisi. V ramci prdce nejsou vZdy vysledky
jednoznacné.

Hlavnim nedostatkem prdce jinak talentovaného a pracovitého studenta a vyborné provedenych experimentu jsou
proto pravdépodobné nedostatecné zkusenosti s planovdnim ¢asovych limiti jednotlivych etap prdce. Zaroven vsak
také nerespektovdni doporuceni a upozornéni na nedostatky ze stran vedoucich prdce.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotime klasifikacnim stupném D - uspokojivé.

Datum: 4.6.2023 Podpis: Doc. Ing. EvZenie Uglickich CSc.
Ing. Patrik Horazd'ovsky, PhD.
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