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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Zadanym cilem prdce bylo vypracovani studie proveditelnosti budouciho developerského projektu a nasledné jeji
vyhodnoceni, zdali bude projekt dostatecné rentabilni a za jakych podminek bude vhodné ho realizovat. Hodnoceny byl
projekt Zahradni Mésto.
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SpInéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Cil prace, tj. zpracovat studii proveditelnosti budouciho developerského projektu a tu nasledné vyhodnotit byl v zdsadé
naplnén. Vlastni vyhodnoceni se ale omezilo zejména na financ¢ni rentabilitu a za podminky realizace pouze na stanoveni
minimalni prodejni ceny m2, dalsi aspekty byly ponékud upozadény.

Odborna uroven C - dobfe

Teoreticka ¢ast prace se vénuje tématu projektového fizeni a popisu studie proveditelnosti obecné. Z teoretické ¢asti
prace bohuzel neni vyvozen zadny zdvér ani teoreticky predpoklad, pro ovéreni v praktické ¢asti prace, coz snizuje miru
provazanosti teoretické a praktické ¢asti prace. Prakticka ¢ast prace obsahuje popis projektu — pfipadové studie a jeho
vyhodnoceni. Z textu neni vzdy Uplné jasné, co jsou prevzaté udaje a materialy a co je vlastni dilo autora. V praci je
zminéno, Ze studie je zpracovana podle standardizovaného manudlu org. UNIDO, coz implikuje relativné maly vyzkumny
pfinos studenta. Pozitivem prace je SirSi kontext projektu a velké mnozstvi provedenych analyz. Prace ma nedostatky

v logické strukture, kde se, zejména v praktické ¢asti misi informace o projektu s informacemi o firmé jako takova (napft.
kap. 3.7. a 3.8.). Zavér prace ma spise podobu resumé, nez skuteéného zavéru prace.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobte

Rozsah prace a jazykova Uroven jsou dostacujici. Student se nevyhnul ¢asté chybé, a to pouzivani 1. osoby jednotného
Cisla, coz je pro tento typ prace ne pravé vhodné.

Vybér zdrojt, korektnost citaci C - dobte

Celkové prace Cerpa z dostatecného poctu zdroji. BohuZel ne vSechny zjevné prevzaté Casti prace jsou opatreny odkazem
na zdroj (napft. kap. 3.7. — Technické reseni projektu). K vypracovani prace mohlo byt vyuZito vice cizojazyénych zdroju.

Dalsi komentaie a hodnoceni
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IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

| pfes vyse uvedené pfipominky obsahuje prdce vSechny ndleZitosti na tento typ prdce kladené, a proto ji
k obhajobé doporucuji.

Vzhledem k tomu, Ze Cdst popisujici rizika neobsahuje jejich vyhodnoceni (je jen uvedena tabulka bez komentdre),

prosim, aby se student pokusil v rdmci obhajoby tato rizika okomentovat a vyhodnotit z hlediska jejich dopadu na
realizaci projektu.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobre.
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