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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace spliuje vesSkeré body zaddni i relevantni formalni pozadavky.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Prace je dobfe strukturovana a ctiva. Prvni kapitola se zabyva aktudlni strukturou
backendu studentského projektu sdileni vozidel Uniqway, ktery je feSen monoliticky a jak
autor uvadi, mize napf. i samotnd adresarova struktura projektu plisobit zavadéjicim
dojmem jednoduchého software. Je tedy zfejmé, Ze samotné nastudovdani stavajici
aplikace patfilo mezi naro¢né Gkoly. Navazujici kapitola se zabyva testovanim a autor se
zde zabyvd i jeho variantnim zafazovdnim v souvislosti s volbou charakteru vyvoje
softwaru, kterad na rozdil od vyvoje napr. stroji disponuje SirSi paletou principt a nastrojq,
a tudiz i vétsim potencidlem vneseni chyb a vyZaduje tak dlslednéjsi vicelrovriové
testovani. Treti kapitola se zabyva vybérem a navrhem konkrétnich testli. Za podstatné
povazuji vyzdvihnout studentliv smysl pro vybér vhodnych pfikladld ¢&i dopliujicich
schémat, které dokazi ¢tenafi popisovanou problematiku vice pfiblizit. Jednim z nich je
napt. ukdzka schématu databdze internetové encyklopedie Wikipedia na strané 31, které
sice nema Ccitelny text, ale je jasné viditelna struktura databéaze, kterd dopliiuje autortv
cil vysvétlit, Zze za nécim, co uzivateli pfipada trividlni, tj. vyhledavac v datech vlastniho
serveru, mUze stat pomérné komplikovana databazova struktura, a tudiz jeji testovani
muze byt zna¢né komplexni ¢innosti.

Ctvrté kapitola se zabyvd implementaci a hodnocenim zlep$eni pokryti backendu testy.
Tabulkova c¢ast zhodnoceni vSak neni zcela jasna a pravdépodobné je i v tabulce 4.1



(pocet vygenerovanych testl) chyba v prezentovanych &islech. Stejné tak by si vétsi popis
zaslouzila i tabulka 4.2 ukazujici pravé rozdily v pokryti testa.

Pata kapitola, nastifujici budouci zlepSeni by méla byt spiSe soucdsti zavéru, a to nejen
vzhledem ke své struc¢nosti.

Samotny text prace je prfedstaven na 51 stranach. Student vyuZil a spravné citoval 74
relevantnich zdroji, coz lze povazovat za nadprimér. Drobnym nedostatkem je obcdasné
vyuzivani pomérné kratkych kapitol (napf. kapitoly 2.5.3 a 2.5.4 maji pouze 5 fadka,
kapitola 4.1.3 pouze 3 apod.), coZ je ale bohuZel u souc¢asnych generaci absolventd
pomérné castym jevem a o to casté&jsi u studentd IT zvyklych prdvé na struény a
strukturovany text. V nékterych pfipadech chybi odkazy na obrdzky v kapitolach a jejich
umisténi mimo souvisejici text (napf. na strané 21). Z typografického hlediska se objevuje
nedostatek v pomérné castém ponechavani jednoznakovych pfedloZzek a spojek na
koncich fadkd, nebo pfetedeni fadka za okraj (napf. str. 33, 37, 40, 46). Vzhledem k celkové
kvalité bakalarské prace lze tyto formalni prohfesky povaZovat za zcela marginalni.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Student pfipravil funkéni rozsiteni pro testovani backendu projektu Uniqway. Vzhledem k
tomu, Ze vedouci prace neni odbornikem v IT, neni schopen zhodnotit detaily pfipravenych
vysledkd, nicméné tyto byly studentem pfedvedeny jako funkéni a kéd je prehledné
zpracovan.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuzitelnost 100 /100 (A)

Pfipraveny vystup je pfimo aplikovatelny pro projekt. Bohuzel projekt Unigway byl v ¢ase
realizace prace ukoncen, a tudiz neni mozné vytvorené testy v projektu vyuzit.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] prdmérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student pracoval aktivné a i konzultoval se studentskym tymem Unigway realizujicim
backend systému.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] prdimérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost



Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Student projevil inzenyrsky pfistup k feSeni zadané problematiky a téZz schopnost
naucené poznatky prevést do ¢tivé podoby. Zavérecéné shrnuti dosazenych vysledkd sice
pUsobi trochu zbrkle a nelplné, nicméné jako celek predlozend bakaldfska prace
napliiuje veskeré pozadavky pro vyborné hodnoceni.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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