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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani povazuji za splnéné ve vsech dil¢ich bodech. Fakticky sice doSlo béhem fesSeni k
platformy ze softwarového ekosystému SAP. Tato mensSi zména kurzu je v praci dobfe
zdlvodnéna. Po pfecteni prace sdm uznavam, Zze porovnani s néjakou "vnéjsi" technologii
by zde nebylo tolik relevantni a rozhodné by pfesahovalo ramec bakalarské prace.

2. Pisemna &ast prace 80 /100 (B)

Prace je dobfe strukturovanad, prosta stylistickych, gramaticky i typografickych prohfeska.
Jako celek je dobfe citelnd, nicméné ji po Uvaze hodnotim pouze jako velmi dobrou.
Dlvodem jsou hlavné kapitoly 2 a 3, které popisuji softwarovy ekosystém SAP zejména z
pohledu vyvoje. Textovy popis je proveden velmi peclivé, oviem obrazky/schémata,
klidné prevzata z firemni dokumentace, by ¢tenafovo porozumeéni celé platformé vyrazné
zvySily. Mozna jsem mél od této ¢asti prace pfehnana ocekdvani vtom smyslu, Ze autor se
pokusi vykladem néjak "namapovat" SAP vyvojafskou ontologii na ontologii "béZného"
softwarového inZenyra vychazejiciho z "béznych" vyvojovych platforem, frameworkd a
jazykd. S textem prace v dalSich kapitolach jsem spokojen, textova Cast prace je
kompletni a konsistentni.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Velmi ocenuji fakt, ze se autorovi podafilo do vyvojového prostiedi SAP efektivné
proniknout, zorientovat se v ném a vytvofit byt jednoduchou oviem funkéni aplikaci, ktera
zfejmé reprezentuje novy pfistup v této platformé a muize byt inspirativni z hlediska
procesniho i technologického. Zde je na misté zminit téz dvé firemni specifikace/
dokumenty - PBD a WRICEF, které autor v souladu s procesnimi postupy zadavatele prace
vytvofil.

Vysledek prdce mi student osobné prezentoval v béhovém prostiedi SAP.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Vytvofend aplikace sice nebyla nasazena do ostrého provozu, nicméné z pohledu
priizkumu nové vyvojové platformy a jejiho vyuziti ve firmé zadavatele formou ukazkové
aplikace se zachovanim vsech firemnich analytickych a dokumentacénich procest a
artefaktl je zfejmé pfinosnym a vyuzitelnym vysledkem.

Celkové hodnoceni 88 /100 (B)

Velmi pozitivné hodnotim snahu autora prace zorientovat se v korporatnim prostredi v
relativné specifické, uzaviené a komplexni vyvojové a béhové platformé. Myslim, Ze ta
snaha byla Uspé&snd, autor prokdzal, Ze obecné znalosti ziskané studiem softwarového
inZenyrstvi dokaze v tomto prostfedi dobfe vyuzit. Praci hodnotim stupném velmi dobre,
nicméné bodoveé jsem blizko k hodnoceni vyborné.

Otazky k obhajobé

Vyvojova a béhova platforma SAP je velmi specifickda a komplexni. Nakolik je podle Vas
mozné v takovém prostfedi aplikovat iterativni pfistup k vyvoji software po strdnce
metodické i technologické (mam na mysli néjakou obdobu CI/CD)?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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