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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny body zadani byly beze zbytku splnény. Zadani pradce je pomérné slozité jiz tim, ze
neni Uplné typické pro oblast informacnich technologii. Pan Paramonov se v problematice
chlazeni elektrickych motortd dokazal velmi dobfe zorientovat. Navrhnul a zrealizoval
chladici systém motoru pro rozsah teplot 85-95 OC, ktery bude vyuzivan pfi simulaci
elektrickych vozidel.

V Gvodnich kapitoldch se v pfiméfeném rozsahu vénuje analyze stavajicich zplsobl
kapalinového chlazeni, sou¢asnému stavu feseni v redlnych modernich automobilech i
rozboru vlastnosti riznych chladicich kapalin. Na zakladé ziskanych znalosti vybral
potfebné komponenty chladiciho systému s adekvatnim vysvétlenim. Vlastni
implementaci rozdélenou do SW a HW ¢asti do detaill vyborné zpracoval v kapitole 4 dila.
Kapitola 5 je vénovana testovani funkénosti a spravnosti navrzeného chladiciho systému
s rlznymi teplotami chladici kapaliny bez motoru | s motorem. Zavérecna kapitola je
dodatky, kédem pro Arduino a prehledem pouzitych komponenta.

Pocet a kvalita citovanych zdroji odpovida charakteru prdce a nenasla jsem zadné
prohtesky proti citaénim zvyklostem.

2. Pisemna &ast prace 99 /100 (A)

Textovd Cast bakalafské prace je srozumitelnd, dobfe cCitelnd, dostatecné obsahla a
doplnénd o bohatou obrazovou dokumentaci, kterd velmi pomaha ctenafi k pochopeni
celého textu. Prace je dobfe a logicky strukturovand, informacné bohatd a jednotlivé ¢asti
na sebe logicky navazuji. Z vécného hlediska jsem v praci nenalezla zadné chyby. Student
vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje, nikde v textu jsem nenarazila na poruseni



cita¢ni etiky.
Text je napsan v anglickém jazyce na vyborné Urovni, neobsahuje chyby ani preklepy. Po
vécné i formalni strance je bakalafska prace bezchybna a nadprimérna.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 99 /100 (A)

Nepisemna Cast prace je v poradku. Student proved! dostate¢né mnoZstvi experimentd,
které srozumitelnym a dostatec¢né podrobnym zplsobem popisuje, kéd pro Arduino v
pfiloze A je strukturovany a okomentovany. Dobfe se v ném orientuje. Seznam
komponentl v pfiloze B je pfehledny, Gpiny a nic v ném nepostradam.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 98 /100 (A)

Realizovana zavérecna prace je motivovdna praktickym vyuzitim. Student dle mého k

s vz

tématu pristoupil svédomité - v teoretické ¢asti je kvalitné popsdna dand problematika a

dostupné metody a v praktické ¢asti byla provedena celd fada experimentd , v nichz
student dosahl velmi uspokojivych vysledkd.

Celkové hodnoceni 99 /100 (A)

Zadani prace bylo zcela splnéno, praci doporucuji k obhajobé& a navrhuji hodnotit ji
stupném A (vyborné).

Otazky k obhajobé

1. Student v praci zminuje, Ze chladici systém muzZe byt dovybaven fadou dalsich
sensorl- napt. ¢idlem Gniku (leakage) chladici kapaliny. Bylo by zajimavé, kdyby student
pfi zodpovidani otazek kratce vysvétlil, na jakém principu tato cidla pracuji a jakym
zplsobem by chladici systém signaly z téchto ¢idel zpracovaval.

2. pro obhajobu by bylo vhodné, aby student shrnul nové poznatky, k nimz pfi feSeni prace
dospél, a zdlraznil, v¢em dopliuji jiz znamé publikované vysledky.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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