FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Posudek oponenta zavérecné prace

Oponent prace: Ing. Radek Richtr, Ph.D.

Student: Lukas Marek

Nazev prace: Digitalni persona

Obor / specializace: Webové a softwarové inZenyrstvi, zaméreni PocitaCova grafika
Vytvoreno dne: 13.cervna 2023

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace bylo plné dosazeno.

2. Pisemna &ast prace 89 /100 (B)

Textovd cast prace je nadstandardné rozsdhld, velmi obsahlda a obsahuje velmi
povedenou teoretickou ¢ast s rovnou stovkou zdroju.

Libi se mi prace se zdroji, debata mnoha informaci a vybér. Prace ma velmi Siroky zabér -
viz napfiklad rozbor barev a pocitd, se které moou vyvolat, coz je téma které by se mohlo
zdat na prvni pohled mimo zabér, ale je to pfesné naopak. Oceniuju proto velmi kapitolu 2
a 3.

Znamku snizuji o stupen kvali nékolika chybam, které vznikly pravdépodobné z ¢asovych
divodi: 0.1 Goals (Gvod nema byt &islovany), nebo zadatek kapitoly diskuze, kdy se v
textu objevi label reference.

Jednd se o drobnosti, ktery by Sly rychle odstranit jesté jednim, findInim, klidnym
prichodem textu.

Co bych ale ocenil vice, by byla uzivatelskd pfiru¢ka, samo readme neni Uplné dostatecné
(viz nize)



3. Nepisemna &ast, pfilohy 97 /100 (A)

Nepisemnou Casti prace je Unreal aplikace. Ta nabizi tfi rGzné digitdlni persony k debaté
a diskuzi. Aplikace funguje dobfe i na PC které neni stolni, nevyzaduje tedy extrémni
vykon.

Samotné persony funguji dobre, reaguji na fe¢ adekvatné a validné. Tfi varianty jsou
zvoleny dobfe a musim pochvaliti (Detroit pfipominajici) vizudIni styl menu.

Z vytek mohu zminit tfeba dlouho prodlevu od konce feci persony k ocekdvané odpovédi.
Co mi v aplikaci chybélo je zpétna vazba toho, Ze je uZivatel slySet. Uvital bych taky
moznost zapnout si STT aby uzivatel vidél, s jakym "vstupem" Persona pracuje -
nepovedlo se mi vysvétlit personé jak se jmenuji a nevim zde je problém u persony, nebo
rozpoznani moji fedi (fe¢ova vada).

Asi je to osobni preference, ale zminim jen, Ze osobné& mi barvy hlast jednotlivych postav
pfilis nesedi k jejich 3D modellim. Taky bych uvital v textu, néjakou grafickou reprezentaci
znalosti Person samotnych (napf. s jednou postavou jsem si povidal o hie Fallout 76 -
odkud to vi, apod.)

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Véfim Ze projekt mda budoucnost, na FIT bych jej rad vidél tfeba na akcich typu DOD apod.
ale nejen tam.

Celkové hodnoceni 91 /100 (A)

Textovd cast je velmi povedend. Sama vizualizace je minimalistickd, ale poutava a
povedenad. V praci student pracoval s velmi Sirokym spektrem technologii i teoretického
zadkladu. Praci povazuji jak za technologicky, tak teoreticky nadstandartni a hodnotim
znamkou A.

Otazky k obhajobé

1) V textu rozebirdte zvuky diegetické a nediegetické. Dovedete si predstavit, Zze by
persona pouzivala oba druhy zvukd? Jak?

2) Zminujete nevhodnost chatGPT vzhledem k tomu, Ze chatGPT neumi pfeddvat pfiznaky
napft. pro animace. To neni Uplné pravda. Proc¢?

3) Budete v praci dale rozvijet? Uvital byste spoluprdci napf. a psychology a antropology?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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