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Hodnoceni zavérecné prace:

Zadani je spInéno a kaZzdy bod zadani ma jasny odraz ve zpracované praci

Je dodrzen rozsah prace (min. 55 stran)

Kritéria hodnoceni diplomové prace

Body

Spinéni zadani formalné i odborné. (0 — 30)

Hodnoceno je také spinéni stanoveného cile prace a celkové vypracovani s ohledem na zadané téma.
Excelentn& spinéné zadani muiZe byt ohodnoceno maximalnim poétem bodi. V poméru rozsahu &asti v
zadanl, ktera neni zcela vhodné &i upIné zpracovana, je hodnoceni odpovidajicim zpisobem sniZzeno.

28

Uroven teoretické ¢asti a vyuziti dostupné literatury. (0 - 30)

Posuzovana je relevantnost teoretické &asti k zadani, rozsah reSerSi a systematické uspofadani zjist&énych
poznatkl. PfevaZuje-li doslovné pfevzetl textl, hodnoceni je sniZzeno aZ o 15 bod0 (za pfedpokladu dodrZeni
autorskych prav). Duvodem pro sniZeni celkového hodnocenf je déale nedostateény vybér teoretickych
poznatku, literatury a zdroju.

28

Rozsah realizaénich praci (SW, HW), aplikovanych védomosti a znalosti,

aroven metodologického zpracovani a zavéru prace. (0 — 30)

Celkem 30 bodi mu2e byt udéleno za velmi komplexni a bezchybnou praci vhodnou k publikovéani. Tento
aspekt se posuzuje zejména z hlediska vyznamu pro obohaceni teoretickych poznatki a ma prakticky
vyznam. Obzvlasté pozitivngé je hodnoceno vytvofenl modelu, SW produktu a téZ technicka realizace,
validovany provozni postup nebo metodika. Za drobné metodologické nedostatky je hodnoceni snizeno aZ o §
bodi. Nekonzistentnost zpracovani s teoretickymi vychodisky a nejasny &i ne zcela odborny metodologicky
ptistup vede ke sni2eni minimaln& o 15 bodu. Dalsi sniZzeni hodnoceni Ize udélit za nedostatecnou diskusi k
zavérum.

28

Formalni nalezitosti a iprava prace (urovei psani, oznaéeni struktury textu,
grafy, tabulky, citace v textu, seznam pouzité literatury apod.). (0 — 10)
Hodnoceny jsou formalinl naleZitosti 2 pohledu dodrZeni pravidel o psanl, atributt zavére€nych praci, tj.
formatovani textu, struktury prace, seznamu pouZité literatury, vybavenosti bakalafské prace grafy a
tabulkami, zpusobu citovanl. Za nedodrZeni jednotlivych pravidel je snizeno maximalni hodnoceni o 2 body za
kazdy nerespektovany atribut. Rovn&Z za vyskyt gramatickych chyb, pfeklepl a nevhodné stylistiky a
terminologie se sniZuje hodnoceni o 2—-4 body. V praci by se méla objevovat pouze standardni odborna
terminologie a to zejména v jazyce prace (je tfeba hodnotit schopnost vyjadfovat se technickym jazykem — 2
body), grafy jsou tvofeny dle standardnichzasad (2 body) a stejné& jako tabuiky jsou opatfeny legendou,
vée je je v nich &itelné (2 body), jsou dodrZena citaéni pravidla dle 1ISO690 a ISO690-2 (2 body).

Celkovy potet bodu

92




Komentar:
Pokud potfebujete vétsi prostor pro posudek, pfiloZte Vami vytvofeny posudek k tomuto formuléfi jako pfilohu.

Cilem diplomové prace na téma "Vyvoj systému fizeni provozni bezpeénosti Leti§té Pardubice” bylo provést analyzu
vybranych &asti systému fizeni provozni bezpeénosti (SMS) na daném letisti a na zaklade ziskanych vystupll (potencialnich
systémovych nebezpeti) navrhnout vhodna feSeni formou nastroji a postupt. Student spinil vSechny body zadani na kvalitni
urovni. Prace je logicky uspofadana a definovana metodologie je adekvatni.

Uvodni &ast prace pfinasi detailni rozbor sougasného pfistupu k nastaveni systému fizeni provozni bezpeénosti. Nasleduje
popis modelu STAMP a jeho metod, kde jedna z nich nasledné v praci byla pouzita k identifikaci nedostatk( a slabych mist v
systému fizeni bezpeé&nosti na letiti Pardubice. Vystupy STPA analyzy jsou prezentované srozumitelné a nasledné& pouzité
jako argument potvrzujici potfebu zavedeni konkrétnich opatieni. Student navrh! nékolik nastroji a postuptl, které v ramci
praktické &asti prace popisuje, véetné ofekavaného vlivu na existujici prvky systému fizeni. V8echny navrhy jsou v souladu s
velikosti leti§t& a souasnou strukturou SMS, proto je Ize povaZovat za prakticky proveditelné.

Student b&hem zpracovani tématu pracoval na daném letisti, coz vyznamné pomohlo k pochopeni realnych provoznich
podminek, postupli a procedur. Pfinosy vystupl provedené analyzy bylo proto taky mozné diskutovat v kontextu reélného
provozu.

Velmi pozitivné hodnotim aktivni pfistup a samostatnost studenta pfi zpracovani tohoto tématu. Student se v dané

problematice dobfe orientuje a aktivné se snazi ziskané znalosti aplikovat v praxi. | kdyZ nékteré z navrZzenych nastroji a
postupll mohli byt jesté detailnéji popsané, praci hodnotim znamkou A, a doporuéuji k obhajobé.

Celkové hodnoceni tirovné vypracovani:

A (vyborné) | B (velmi dobfe) | C (dobfe) | D (uspokojivé) | E (dostateéné) | F (nedostateéné)
Pocet bodU: 100 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59 - 50 <50
X

pozn.: prosim uvedte komentaf odivodnujicl hodnoceni.

Diplomovou préaci hodnotim vy$e uvedenym klasifikaénim stupném A a praci doporuéuji k obhajobé.

Jméno a pfijmeni: Ing. Slobodan Stoji¢, Ph.D. Podpis:
Organizace: CVUT v Praze, FD
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