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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Prace je logicky ¢lenéna tak, aby jednotlivé kapitoly odpovidaly struktufe zadani. Vétsi
prostor je vénovan samotné aplikaci, coz je logické a zadouci zejména s ohledem na cil
prace, kterym je pravé navrh aplikace a souvisejicich procesd. Mohlo byt vénovano vice
prostoru existujicim nastrojim, je vSak tfeba pfiznat, Ze fada téchto nastrojl je komercni
povahy a pfistup k nim (obzvlasté za G&elem vytvofeni konkurenéni ndhrady) neni snadny.

Vysledkem prace je funkéni prototyp aplikace vytvofeny na zdkladé predchozi analytické
c¢innosti, kterd probihala v realném prostredi.
Je tedy mozné konstatovat, Ze prace spliuje zadani ve vSech bodech.

2. Pisemna &ast prace 80,100 (B)

Prace je zpracovana v pfiméreném rozsahu, vice prostoru je vénovano vysledkim prace,
tedy prototypu aplikace. Uvodni ¢asti prace (zejména porovnani softwarovych produkti)
mohly byt informacné bohatsi, oCekdval bych shrnuti argumentdl, které podporuji vyvoj
nové aplikace jako potvrzeni pfedpokladl uvedenych v zadani prace.

Logicky prace odpovida posloupnosti bodd zadani a vytvafi tak smysluplny informaéni
fetézec vedouci k naplnéni cill prace. V praci se nevyskytuji vécné nepresnosti, nicméné
prace by méla projit dikladnéjsi jazykovou korekturou, kterd by odstranila nejen ob¢asné
pfeklepy, ale téz nékteré formulace, jejichz informacni obsah neni na prvni pohled Gplné
zfejmy. Pfikladem je véta v kapitole 5.1.1 na strané 46: "Také to ma ,termin”, kde toto se
da propojit s ,ReviewUntil”, kde tyto polozky maji stejny vyznam."

Z jazykového hlediska je mirné problematickd kombinace ceStiny a "pocesténych"
anglickych vyrazQ, typicky slovo "featury". V oboru se jisté vyskytuje fada anglickych sloy,



které se obtizné prekladaji (v literatufe je mozné se setkat i s nevhodnymi pfeklady),
nicméné pro "aplikacni feature" by se jisté vhodné slovo naslo.

Typografické zpracovani je zdafilé, vzhledem k prostoru, ktery format A4 poskytuje, je dle
mého nazoru trochu zbytecné délit slova na konci fadku, v nékterych pfipadech déleni
slov Citelnosti textu pfilis neprospiva. Napfiklad rozdéleni ndzvu stavu na strané 43: "Re-
viewUntil".

Formalni nedostatky z hlediska autorského prava ¢i citace zdrojl jsem neshledal.

NiZSi hodnoceni této Casti je zplsobeno zejména jazykovou strankou textu. Text je
srozumitelny pro c¢tenafre, ktery se vénuje oboru informacni bezpeclnosti a vyvoje
software, dle mého nazoru viak muze byt méné srozumitelny pro ¢tenafre, ktefi se
primarné vénuji jinym oborim (napfiklad manazefi a vedouci pracovnici, ktefi mohou byt
cilovou skupinou vytvofené aplikace).

3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Hlavni pfilohou prace je funkéni prototyp aplikace. Zde ocenuji zejména volbu pouzité
technologie. Ackoli je technologie Microsoft Blazor pomérné mlada, poskytuje velké
moznosti pfi tvorbé webovych aplikaci. Autorka se musela zorientovat v nové
technologii, kterd v soucasné dobé stdle prochazi bouflivym rozvojem a informacni
Navzdory skutecnosti, Ze se jednd o prototyp, poskytuje aplikace celou fadu zajimavych
funkénosti, a i v pfedloZené podobé by mohla byt nasazena do redIného provozu. Urcité je
mozné konstatovat, Ze ve srovnani s evidenci vedenou v tabulkovém kalkuldtoru (nebo v
papirové podobé) poskytuje aplikace i ve své rané verzi velkou pfidanou hodnotu.
Pfinosné jsou zejména moznosti prizplsobeni aplikace, konkrétné napfiklad moznost
nastaveni stavl rizik. Dle mého nazoru obsahuje aplikace pfilis velky pocet stava rizik,
diky moznosti prizplsobeni je vSak mozné stavy pfizplsobit konkrétni situaci a
zvyklostem ve firmé.

Rozhrani aplikace pouziva angli¢tinu, coz je sice v oboru bézné, z hlediska cilové skupiny
by bylo vhodné uvazovat o lokalizaci. JelikoZz se vSak jednd o prototyp, neni chybéjici
lokalizace problémem. Autorka si v zavéru prace stéZuje na nevhodnou volbu (€eského)
jazyka. Je pravdou, Ze pro nékteré pojmy se obtizné hledaji Ceské ekvivalenty. Na druhou
stranu je tfeba vzit v Uvahu skute¢nost, e mensi spole¢nosti v CR nemusi mit
zaméstnance, ktefi dobre ovladaji technickou angli¢tinu, a pravé jazyk mize rozhodovat
nejen o volbé nastroje, ale zejména o sprdvném pochopeni celé problematiky, které je
jednim z kli¢d pro efektivni fizeni rizik v jakémkoli podniku.

Drobnym nedostatkem byla absence testovaci dokumentace, konkrétné informace o
testovacich uzivatelich a jejich heslech. Tento nedostatek mirné komplikoval vyzkouSeni
prototypu. Pro vyzkousSeni prototypu tak byl nutny ru¢ni zdsah do databdze, coz vzhledem
k dostatec¢né dokumentaci a popisu aplikace neprfedstavovalo zasadni problém.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Prace samotnd nepfinasi Zzadné prevratné novinky nebo objevy v oboru. Na druhou stranu
to ani nebylo cilem prace. Vysledky prace (konkrétné funk&ni prototyp aplikace) ukazuji, Ze
je mozné s minimalnimi ndklady efektivné pokryt oblast fizeni rizik v oblasti informacni
bezpeé&nosti. USetfené zdroje (a to nejen finan&ni, ale téZ lidské) mohou byt vyuZity
napfiklad k dalsimu budovani systému fizeni informacni bezpecnosti, a to zejména v
oblasti technickych opatfeni, kde je nutné ¢asto spoléhat na externi dodavatele.

Oblast fizeni rizik je pro svou "administrativni" povahu Casto opomijena, zejména v
mensich spolec¢nostech ¢i podnicich. Pfi sprdvném a efektivnim pfistupu vsak muze



pfinést zna&né Uspory. Rizeni rizik je zaloZzené na jednoduchych principech, které mohou
byt degradovany pravé pouzitim komplikovanych nastrojl, které jsou urceny k feSeni
vyrazné slozitéjsi agendy velkych podnikd.

Maly a jednoduchy nastroj pfinese i men$im podnikdm moznost efektivnhé a
systematicky Fidit rizika. Vysledky prace tedy maji znac¢né moznosti praktického vyuziti a

bude urcité na misté aplikaci ddle rozvijet. To usnadni i volba licen¢niho modelu MIT.

Celkové hodnoceni 93 /100 (A)

Prace bezezbytku napliiuje své cile a prakticky ukazuje, jak je mozné fidit rizika v oblasti
informadni bezpecnosti (vzhledem k jisté univerzalnosti navrzené aplikace je mozné ji
pouzit i v jinych oborech). Textovéd ¢ast neobsahuje v&cné nepfesnosti ani zavadé&jici
informace a z prace je zfejmé, Ze byla vytvofena na zdkladé praktickych zkusenosti, coz
vyrazné zvysSuje moznost vyuziti vysledkl prace v praxi. Drobné jazykové ¢i stylistické
nedostatky v Zzadném pfipadé nesnizuji praktickou hodnotu a vyznam prace.

Navrhuji hodnoceni klasifikacnim stupném A.

Otazky k obhajobé

1. V praci jsou zminény role Garanta a Delegata. Delegéat je oznacen jako zastupce
Garanta. MlzZete jejich vztah bliZe osvétlit a uvést priklady vyuZiti roli v praxi?

2.V praci je zminéno nékolik metod pro identifikaci rizik. Demonstrujte nékterou metodu
na praktickém pfikladé.

3.V praci jsou zminény nedobré zkuSenosti s ADO.NET. Vysvétlete, jakym zplsobem by dle
vaseho nazoru pouziti Entity Framework (misto ADO.NET) usnadnilo vyvoj ¢&i ladéni
aplikace? Demonstrujte na pfikladé.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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