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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno beze zbytku.

2. Pisemna &ast prace 90 /100 (A)

Text je rozsahem pfiméfeny a obsahuje dost informaci na pochopeni postupu prace. Mam
mensi vyhradu k tomu, Ze teoretickd Cast je spiSe kratSi a o postupu a metoddch se
dozvidame postupné béhem Cteni. Prace je psana péknou angli¢tinou s minimem chyb.
Zdroji je pomérné dost, i po odecteni webovych stranek, d¢asto od vyrobcl
bezpecnostnich zafizeni a komunikacnich platforem, mdme 7 norem a 6 ¢lankd. Jsou zde
i manudly k pouzitym nastrojim. Analyzy komunikacnich platforem byly podstatné pro
nastaveni oCekdvani a jinde nez na webu by nesly nalézt.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

Pfilozeny program je origindlni a zajimavy. Zaujala mé technika vestavéni
zkompilovaného modelu typu rozhodovaci strom do kédu v C++. Skoda, e v praci neni
proveden vykonnostni test. Samotna aplikace strojového uceni vypadd také
pochopitelné.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 70,100 (C)

Vv v

Popravdé si nejsem jist. Zda se mi, Ze prace mohla (Usp&sné) skondit po kapitole 2, kde
kolega za ucelem ziskdni oznackovanych dat pro strojové uceni napsal plugin pro
IPFIXprobe, ktery identifikuje RTP klasicky pomoci porovnavani hlavicek v provozu a



ziskdva data ze sité CESNET. Sice na zacatku piSe, Ze provoz napf. méfeného MS Teams je
Sifrovany, ale presto se hlavi¢ky nachdzet podafilo.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Prace se mi libi. Ze zminéného postupného stylu psani vyvozuji, Ze se student ucil
technologie postupné a konstatuji, Ze prace je pomérné slozitd a jde od sbéru dat, ktery
sam nebyl jednoduchy, pres sestaveni modelu a jeho aplikaci do fyzického routeru a
otestovani na domaci siti.

Otazky k obhajobé

1. K vyuzitelnosti vysledku: Dava pouziti strojového uceni néjaké vyhody oproti pfistupu z
kapitoly 2? Napf. rozpoznatelnost konferenéniho provozu uvnitf VPN?

2. Rozpoznal by Vas soucasny model jinou konferenéni aplikaci postavenou na RTP? Na
jaké rozdily by byl citlivy?

3. Dokazete odhadnout vykon modelu na routeru Turris? Jaké mél pfi pokusu zatizeni CPU?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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