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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani naroné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zévérecné prace. - o

Préace byla ndro¢na uz jen ziskavanim dat. Studentkou analyzovane informace znamenaji, Ze se musela velmi detailné
seznamit s problematikou. V praci studentka pouZila i sloZitéj3i statistické metody a analyzy.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdii pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni roz§ifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd. o

Zadani bylo spinéno, naopak studentka v praci poukazala na dalgi faktory, které mohou pfedem definované sledované
ekonomické parametry ovlivnit (napfiklad vliv namofni dopravy, délnic). Vybér leti$t se zménil na oblasti, kde se letisté
vyskytuje & nevyskytuje, co? ale studentka vysvétlila problémem se ziskanim dat, ktery nemohla ovlivnit.

Zvoleny postup feseni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feseni.

Studentka pfi své praci nejdfive detailné analyzovala ziskana data a poté na né aplikovala riizné statistické metody, které
odpovidaly cilim jeji prace.

Odborna Groven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavéreéné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Studentka pouzila své vyborné znalosti z ekonomické oblasti, letecké oblasti a prokazala i dobré znalosti z oblasti
statistiky, kdy pouZila sloZit&jsi metody. Jediné co témto metodadm chybi je tzv. spolecna linka, aby analyzy na sebe lépe
logicky navazovaly.

Formdlni a jazykova Uroven, rozsah prace A - vyborné

Posud'te spravnost pouZivéni formélnich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V urtitych &astech prace dochazelo k opakovani jiz sdélenych informaci, naopak v nékterych Céstech bylo nutné se vratit a
z textu pozorné vyéist, napfiklad, ¢eho se tyka dana analyza. Lepsi by bylo také definované hypotézy dat napfiklad do
podnadpis(, v textu se to ztracelo. Jako nestandardni mi pfislo vykopirovani celych tabulek vysledki do textu, kdy
studentka s nékterymi dale nepracovala. Tyto vysledky patfily do piiloh a v textu mély byt jen ty pro praci ddlefité &i
relevantni. Pfes tyto drobné vytky hodnotim tuto préci po formalni strance jako vybornou.

Vybeér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materiGl k feSeni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odliseny od viastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citanimi zvyklostmi a normami.

Bez vyhrad.
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Dal$i komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k tirovni dosaZenych hlavnich vysledka zavéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkdi, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupam, experimentdini zrucnosti apod.
VioZte komentar (nepovinné hodnoceni).

lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otazky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérelné prdce pfed komisi.

Diplomova préce je pfehledna, systematicka a odpovida zadéni diplomové praci. V prvni ¢asti udélala studentka
obsahlou redersi ohledné letecké dopravy a ekonomickych ukazatelll. V druhé asti popsala data, kterd ziskala

z velkého mnoZstvi zdrojl. Tato data logicky uspofadala a popsala a jednotlivé zdroje dokézala propoijit. V dalsi
asti analyzovala pomoci rliznych statistickych metod. Ziskané vysledky vyuZila pro vyhodnoceni tif stanovenych
hypotez, které popsala v diskuzi.

Otdzky:
1. U kfivek hustoty pravdépodobnosti (kapitola 6.2 — Graf hustoty pravdépodobnosti) mi chybi detailn&;jsi
popis chovani — diivody tohoto chovani.

2. U HDP je velmi velky rozdil u jednotlivych oblasti. Je to opravdu dano jen tzv. efektivitou regionu nebo i
velikosti? Pokud je to déno velikosti regionu, zkousela jste standardizovat aby se potlacil tento vliv?

PfedloZenou zédvéreénou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Datum: 29.5.2023 Podpis:
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