FAKULTA _
INFORMACNICH
TECHNOLOGII
CVUT V PRAZE

Hodnoceni vedouciho zavérecné prace

Vedouci prace: Ing. Simon Schierreich

Student: Patrik Drbal

Nazev prace: Skryvani vidcl skrytych siti: perspektiva vypocetni slozitosti
Obor / specializace: Teoretickd informatika 2021

Vytvoreno dne: 12.cervna 2023

Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student ve své praci studuje Hiding Leader problem. O tomto problému je zndmu, Ze je ve
vsi obecnosti NP-tézky. Z toho dlivodu student zapojuje tzv. parametrizovanou slozitost a
dava kompletni obrazek o (parametrizované) slozitosti problému vzhledem k pfirozenym
parametriim. Zadani tedy povaZuji za spInéné.

2. Pisemna &ast prace 70/100 (C)

Odevzdana pisemna ¢ast trpi na svlij maly rozsah. Mnoho &asti je tak psano trochu ve
zkratce a neobsahuji formalné presné definice jednotlivych pojmd. To nemusi byt
problematické pro ¢tenare, ktery je v oboru zbéhly, ale mize byt vaZznou prekdzkou pro
toho, kdo ma do problematiky jen povrchni vhled. Jednim pfikladem za vSechny budiz
chybéjici formalni zavedeni (ne)deterministického vypoc&tu. | pfes ob&as nevhodny jazyk a
malou formdlnost jsou dosazené vysledky z teoretického pohledu zajimavé a mohou
snadno poslouzit jako zdklad budouci publikace.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Prace je Cisté teoreticka a neobsahuje zddné nepisemné pfilohy.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 85 /100 (B)

Prace poddvd velmi podrobnou analyzu slozitosti Hiding Leaders pro betweenes
centralitu. Jelikoz technicky nejsou vysledky pfilis slozité, pravdépodobné nejsou v
soucasné podobé samostatné publikovatelné. Pokud by ale prace na tématu pokracovala,



napfiklad zahrnutim dalSich mér centrality nebo studiem strukturalnich restrikci sité, ma
prace dle mého nazoru potencidl védecké publikace.

5. Aktivita studenta

[1] vybornd aktivita
» [2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student zacal byt aktivni o néco pozdéji v pribéhu akademického roku, ale poté byl velmi
aktivni a na konzultace chodil vzdy pfipraven s konkrétnimi ndapady a problémy k feseni.

6. Samostatnost studenta

[1] vybornd samostatnost
» [2] velmi dobra samostatnost
[3] primé&rnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student byl pfi praci velmi samostatny a s vétSinou vysledkd byl schopny prijit
samostatné.

Celkové hodnoceni 80 /100 (B)

Prace je sice kratsi, ale dosazené vysledky jsou velice zajimavé. Doporucuji praci k
obhajobé a navrhuji hodnoceni B.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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