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II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERII

Zadani narocnéjsi
Cilem prace je vytvorit mobilni aplikaci pro sbér dat v teréné za pouziti knihovny SForms. Prace
vyzaduje pochopeni nestandardnich technologii sémantického webu a kromé samotné aplikace je

potrebné rozsireni knihovny SForms. Backend aplikace pro testovani vétsiny funkci byl dodan
vedoucim prace. Zadani povazuji za mirné narocnejsi.

SpInéni zadani splnéno s mensSimi

vyhradami

Aplikace nesplnuje jeden z pozadavkl zadani - vyplnéni GPS souradnic z aktualni pozice zarizeni.
Student se pokousel vyuzit existujici komponentu, kterou z objektivnich ddvodd neumél
zaintegrovat do své aplikace. Vzhledem k terminu odevzdani prace tento netrivialni problém uz
nestihl vyresit.

Na druhé strané problém detailné analyzoval a zda se, Ze po opravé dané komponenty by feseni
mélo fungovat s Zaddnym nebo minimdlnim zasahem do kédu aplikace odovzdané aplikace.

Aktivita a samostatnost pFi zpracovani prace B - velmi dob¥e

Student se Ucastnil pravidelnych schiizek, kde komunikoval efektivné a bral v potaz zpétnou vazbu.
Oceniuji jeho samostatnost, i korektni reportovani nalezenych chyb v knihovné, kterou prepouzil.
Mirne vyhrady mam k planovani a sdileni vysledného zdrojového kddu.

Odborna uroven C - dobre

VSechny ¢asti prace jsou po odborné strance kvalitni. Chybi v ni vSak jasnéjsi shrnuti
implementovné funkcionality a par dllezitych diagrama.

Konkrétné:

- z prace se neda efektivné zjistit, které pozadavky byly implementovény. Sice autor pozadavky
adresuje v podsekcich kapitoly 7 Implementace, chybi vSak prehledna sekce, kterd by zhodnotila
implementované/¢astecné implementovné/neimplementované pozadavky explicitné napf. v tabulce.
- chybi obrdzek MONDIS obrazovky ,posouzeni stavu“, nebo lepsi popis. Prace se na ni vickrat
odkazuje, no sekci 3.1.3, ktera tuto obrazovku popisuje povazuji za nedostatecnou.

- uvital bych diagram komponent webové aplikace s naznacenim servrové ¢asti, knihovny SForms a
jeho rozsireni, metod cacheovani atd.

- uvital bych obrazek rozsifeného konceptualnino model formulard. Tedy rozsifeni o ,multimedialni
odpovédi“, reprezentace metad zaznami a formularu, tagy atd. (napf. pomoci diagramu trid)

- uvital bych obrazek s prehledem pouzitych technologi a jak spolu souvisi
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Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dob¥e

Prace ma 93 stran bez priloh, je psana ¢esky, srozumitelng, prakticky bez preklepu.

Struktura préace je vhodna.

Malou vyhradu mam k obrazklm v textu, kterych rozloZeni zbyte¢né zpomaluji ¢teni textu. Vétsina
obrazku z priloh A, B patfi primo do textu jelikoz se jedna podstatné informace k pochopeni textu a
ne dopliikové informace. Napfriklad use-case diagram (A.4) v kapitole 6 Navrh reseni. Také bych
pridal vetsSinu ukazek kédu do implementace, jelikoz typicky zabiraji méné nez pll stranky. Navic
pro vytisklou verzi prace bych doporucoval v textu explicitné fict, ze reference pochazi z pfilohy.
Napf. v sekci 6.3.7 ... ,je mozné vidét na ukazce kédu 4.“ -» ,je mozné vidét na ukazce kédu 4 v
prilohe B“.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobre

Prace odkazuje na 28 zdroju, které jsou citovany korektné. Vyhradu mam jenom k online zdrojiim
kde Casto chybi autor (napf. [27], [28]).

Dalsi komentare a hodnoceni

Implementacni ¢ast je mensiho rozsahu avsak komplexnejsi, je dostatecné zdokumentovana.
Za nejvétsi nedostatek povazuji neresponsivni design nékterych z pouzitych komponent.

11l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Zadani bylo narocnéjsi avsak splnéno s mensi vyhradou. Text prace je ve vsech castech
kvalitni, chybi v ném vsak par dilezitych diagrami a jasnéjsi shrnuti implementovné
funkcionality. V implementaci chybi responsivni design.

Predlozenou zavé&re¢nou praci hodnotim klasifika¢nim stupném C - dobre.

- Otazky k obhajobé:

- Jaka je vyhoda pouziti dvou rliznych ulozist pro cachovani. Konkrétné CacheStorage pro
Typeahead hodnoty, no IndexDB pro FormMetada/FormData/FormRecord/FormFile ?

- Jakym zpUsobem zjistite, Ze se hodnoty fetchTypeAheadValues zménili na serveri?

- Podporuje aplikace i pridani/pfehravani videa?

Datum: 16.6.2023 Podpis:
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