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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zaddni spInéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

2. Pisemna &ast prace 65 /100 (D)

+ Pisemna Cast prace je dobfe strukturovand a lze se v ni dost snadno orientovat.

- V textu jsem si vsiml nékolika preklepld a nepresnosti, napfiklad chybky v use-case
diagramech.

- Na zacatku mi text nepfiSel dostatec¢né podrobny. Napfiklad v kapitolach popisujicich
Parser autor predpoklddd, Ze ¢tenaf ma urcité znalosti v tomto oboru, protoze popisuje
teoretickou ¢ast velmi stru¢né. Az v podkapitole "Implementace" podrobnéji rozepisuje
derivacni stromy a detaily implementace. Dale mi nebylo dostatec¢né jasné, proc se
pouziva urcity druh historizace, protozZe to nebylo porfadné odlvodnéné.

- V textu mi také chybélo zdGvodnéni toho, pro¢ se rozhodlo pouzivat tyto technologie.
Napfiklad pro¢ jsme zvolili Docker, ale ne Vagrant, a jaké jsou jejich vyhody ¢&i problémy
apod. Rozumim, Ze jsem tyto volby popisoval ve své diplomové praci, ale bylo by lepsi
nejen fict, Ze tyto technologie byly zvoleny, ale napfiklad citovat dlvody proc jsou
vhodné.

+ Celkové prace obsahuje mnoho vypisG kdédu, coZz poskytuje dobry prehled pro
implementaci. Jelikoz se systém bude dale rozvijet, tato prace bude uzitec¢nd i pro dalsi
studenty.

+ Endpointy jsou navrZzené s dodrzenim vSech konvenci zavedenych v projektu a "Best
Practices".

- Chybi kategorizace pozadavkd, kterd by se tam hodila, napf. FURPS.



3. Nepisemna &ast, pfilohy 90 /100 (A)

Hlavnim vystupem prace je implementace mikrosluzeb "Assignments" a "Tags", stejné
jako syntaxického analyzatoru, ktery umoznuje vyhledavani objektl podle nastavenych
Stitkad.

Navrh byl proveden spravné s nékolika drobnymi poznamkami. Napfiklad autor v kapitole
3.2 Databdze uvadi navrh tabulky "assignment__part", ve které pfiddva samostatny
atribut pro kazdy typ zadani. To vSak neni nutné, protoZe Doctrine umi mapovat rizné
vlastnosti objektl na stejny sloupec v databazové tabulce.

Celkové je vystup obsahly a kdd je napsdan s dodrzenim vSech zavedenych konvenci. Autor
nejen provedl implementaci potfebnych funkci, ale také uvazoval o tom, jak by se
syntaxicky analyzdtor mél pouzivat v jinych mikrosluzbach a proto implementoval
podplrnou knihovnu.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Vysledky prace budou vyuzity jak pro rozvoj nového DBS portdlu, tak pro zaskoleni novych
SP tymu, které vyvijeji tento systém. Dobrd dokumentace systému je jiz nyni vyuzivana
dalsimi studenty pfi vyvoji frontendové Casti systému. Jedinou véci, kterou Ize vytknout,
je absence popisu samotné knihovny, kterou autor implementoval. Studenti, ktefi vyvijeji
tento systém, budou muset tuto knihovnu vyhledat v systému GitLab.

Celkové hodnoceni 70 1100 (C)

Textova Cast prace neni dostatecné podrobna pro ¢tendre, ktery md omezené znalosti v
oblasti prekladaci/parserl. Také v textu chybi zdGvodnéni rGiznych rozhodnuti. Vzhledem
k tomu, Ze tato prace bude ctena dalsimi studenty, ktefi vyvijeji DBS portal, je velmi
dllezité, aby text byl dobfe srozumitelny i pro tyto studenty. V poslednim bodé zadani je
pozadovano: "Navrhnéte budouci smér rozvoje, shritte dosazené vysledky." V textu je toto
velmi kratce popsdno a bylo by vhodné rozepsat budouci smér vyvoje a dosazené
vysledky s vice detaily. Vzhledem k tomu, Ze implementacni ¢ast prace je v pofddku a je
jiz ¢astecné vyuzivana jinymi studenty v ramci jejich zavérecnych praci, navrhuji i pfes
mensi vyhrady, hodnoceni C — dobfe.

Otazky k obhajobé

1.V praci na use-case diagramech pouzivate vazbu "extend" na aktérech. Co dle vas tato
vazba znamena? Je to spravné?

2. V praci je zminéno, Ze dle konvenci v RESTu se pouZivd metoda PATCH pro Upravu
objektl. Vite, co je to PUT a jaky je mezi nimi rozdil?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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