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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Student zadani prace beze zbytku splnil a v nékterych aspektech rozsah zadani prekrodil -
nékterymi tématy se zabyval podrobnéji, nez bylo pozadovano v zadani prace. V zadani
prace byl pozadavek na implementaci jedné implementace datové struktury union-find,
student ale implementoval vSech 6 aktudlné bézné pouzivanych algoritm( operaci nad
strukturou union-find. Tento fakt rozhodné neovlivnil vyslednou vysokou kvalitu
bakalarské prace.

Student pro implementaci algoritma pouzil (v souladu se zadanim) framework Frama-C
pro statickou analyzu implementovanych algoritm{ a symbolic execution engine Klee
pro dynamickou analyzu.

2. Pisemna &ast prace 95 /100 (A)

Rozsah ZP je zcela pfiméreny vzhledem k obsahu prace. Na textu prace velmi vysoko
hodnotim "logickou stavbu" prace - ¢lenéni na jednotlivé casti, pfiméfenou hloubku
detaill, které student popisuje, a (zejména) pfesné vyjadfovani studenta. Prace je velmi
pifehledné logicky ¢lenéna, ndvaznost kapitol je zFejma a text je (pro odborného ¢tenafe)
lehce pochopitelny. Typograficka a jazykova stranka prace je vzorna. Citace jsou uvedeny
spravné a k poruseni cita¢ni etiky nedoslo. Pfevzaty software a jina autorska dila byly v ZP
pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Jedinou mou pfipominkou k predloZené prdci je absence detailnéjsiho vyhodnoceni
rychlosti béhu implementovanych algoritmt v zavislosti na parametrech, které rychlost
bé&hu ovliviiuji (napf. pocet prvkid struktury union-find, pfedchozi pribéhy operaci union a
find). Bylo by velmi zajimavé provést detailni analyzu parametrd, otestovat rychlost béhu



implementovanych algoritm v zavislosti na uvedenych parametrech a vysledky vhodnou
formou graficky vyjadfit. Tento pozadavek ale prekracuje zadani i rozsah prace.

V praci jsem nalezl pouze nékolik drobnych gramatickych chyb, napt. v pfedposlednim
odstavci na strané 46 chybi ¢arka za slovem "podmienky".

3. Nepisemna &ast, pfilohy 95 /100 (A)

SW dilo implementované studentem je zpracovano velmi kvalitné a pedlivé (vlastni
program i jeho dokumentace). Byly zvoleny vhodné SW technologie.

4. Hodnoceni vysledka, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Bakalarskd prace evidentné rozsSifuje jiz publikované zndmé vysledky. Prace
experimentalné ovéfuje implementaci publikovanych algoritma.

Celkové hodnoceni 95 /100 (A)

Prace beze zbytku splnila zaddani, student profesiondlné implementoval vSechny
pozadované algoritmy a vytvofil velmi hezky vysledny odborny text popisujici vysledky
prace.

Otazky k obhajobé

K obhajobé mdam jedinou otdzku - jak by bylo mozné vyhodnotit rychlost béhu
implementovanych algoritm@ v zavislosti na parametrech, které rychlost béhu ovliviuji
(po&et prvkd struktury union-find, pfedchozi pribé&hy operaci union a find)? Jakym
zplUsobem by student provedl detailni analyzu parametrl ovliviujicich rychlost a
testovani rychlost béhu implementovanych algoritmG v zdavislosti na uvedenych
parametrech? Jaké nastroje by zvolil pro grafické vyjadreni vysledkl méfeni?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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