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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

vlastni realizace obvodu a vysledného zatizeni, nasledného ovéteni funkcnosti zatizeni a vyhodnoceni naméie-
nych dat pfi jeho testovacim provozu.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student provedl analyzu sou¢asného stavu poznatki o vyuziti Peltierovych element pro realizaci malé testovaci
teplotni komory. Na jejim zakladé navrhnul a realizoval teplotni komoru 0 objemu cca 2 dm? s Peltierovymi
elementy a s vyuzitim chlazeni ventilatory. Zatizeni dale vybavil fidici elektronikou s mikrokontrolérem ESP32
DevKitC, ktera umoznuje zadat pozadovanou teplotu v komote, dale prib&zné zobrazovat aktualni teplotu uvnitf
komory a vné, ukladat data na SD kartu pro jejich pozdé&jsi zpracovani. Prace dale obsahuje zaznamy dat z pro-
vadénych testovacich méfeni a jejich vyhodnoceni.

Student splnil zadani BP v plném rozsahu.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student prokazal dobrou orientaci v zadané problematice, jeho postup pii feSeni povazuji za spravny, metody
meéfeni a vyhodnocovani naméfenych dat rovnéz.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace ma po technické strance dobrou odbornou tiroven, avsak jeji vlastni popis je v n€kterych ¢astech prilis
struény. Tyka se to zejména pouzitych funkénich bloki, jejichz elektrické parametry nejsou V praci uvadény.
Pii feSeni své BP student vyuzil jak znalosti ziskanych béhem studia, tak podkladt a dat z odborné literatury a
katalogii vyrobcti @ vhodné je uplatnil.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Bakalatska prace ma odpovidajici rozsah imérny zadani a zpracovani, ma dobrou grafickou troven, i kdyz
popisky v nékterych grafech a obrazcich jsou pfili§ malé a $patné Citelné (obr. 2.3 na str. 7, obr. 2.9 na str. 16
aj.), nékde navic uvadéné v pivodnim anglickém jazyce (obr. 2.10 na str. 18). Urover technického jazyka prace
je dobra. Prace ovsem obsahuje fadu pieklept a velké mnozstvi gramatickych chyb, zejména ve shodé podmétu
s ptisudkem (napft. str. 15, prvni véta posledniho odstavce, str. 23 posledni véta prvniho odstavce, str. 25 ¢tvrta
véta shora aj.) a fadu jinych, coz vyrazné snizuje kvalitu prace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student aktivné vyuzival studijni materialy k feSeni zaveérecné prace, vyuzil relevantni zdroje informaci jak v
ceském jazyce, tak i prameny cizojazy¢né. VSechny prevzaté informace byly fadné citovany, ovsem dle mého
nazoru chybi citace u vztahl uvedenych na str. 10.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupum, experimentdini zrucnosti apod.
Vlozte komentar (nepovinné hodnoceni).

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.

Student provedl analyzu sou¢asného stavu poznatki o vyuziti Peltierovych ¢lankt pro realizaci malé testovaci
teplotni komory. Na jejim zakladé teplotni komoru s Peltierovymi elementy navrhnul a realizoval spolu s vyba-
venim zaftizeni fidici elektronikou s mikrokontrolérem ESP32 DevKitC, ktera umoziiuje nastaveni pozadované
teploty v komote a dale indikaci a pribézné zobrazovani aktualnich teplot uvnitt a vné komory a ukladani dat na
SD Kartu pro jejich pozdé&jsi zpracovani. Prace dale uvadi zaznamy dat z provadénych testovacich méfeni a jejich
vyhodnoceni, ktera potvrzuji funkénost zatizeni.

Student splnil zadani BP v plném rozsahu.

Otazky k praci:
1. Pro€je naobr. 3.1 na str. 22 v datové komunikaci mezi mikrokontrolerem a senzory teploty Sipka toku dat
obousmérna?

2. Uved'te na pravou miru rozméry venkovniho a vnitiniho chladice zafizeni (str. 29).

3. Vysvétlete funkci spinaciho obvodu na obr. 4.3 na str. 32. Pro sepnuti pouzitého tranzistoru je pozadovano
minimalni napéti Ugs= 4,5 V, které mikrokontrolér ESP32, navic pii zatazeném odporovém déli¢i, neni
schopen dodat.

4. Popiste exaktni zplsob stanoveni konstant PID regulatoru.

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném D - uspokojive.

Datum: 15.6.2023 Podpis:
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