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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani prace povazuji spiSe za naro¢néjsi, nebot se autor musel vypoifddat s netrivialni
statistickou teorii, musel implementovat kéd v jazyce C++ do existujiciho open source
projektu a pak dilo otestovat a vyhodnotit.

2. Pisemna &ast prace 85 /100 (B)

Rozsah prace je pfiméfeny. Prace je logicky ¢lenéna do schématu reSerse a teorie —
analyza — implementace - testovani/vyhodnoceni, coz je pro tento typ prace idedlni.
Prace obsahuje minimum gramatickych chyb, né&kolik malo pfeklepd (iplementace,
bitflow misto biflow), ale nepfehlédnutelné mnoZstvi typografickych chyb a nekonzistenci
(pfetékajici fadky, popisky tabulek jsou jednou nad tabulkou, jindy pod tabulkou,
nekonzistentni reference na zdroje aj.).

Citovani je bez vyhrad, pouzity byly relevantni zdroje.

Analyza a reSer$e jsou poctivé, sice je obfas poddna nelplnd informace (napfiklad v
kapitole 1.2.1 je popsdno pouze nékolik moznych vstupld exportéru, ne viechny), s
pfihlédnutim k Ucelu prace je to ale zanedbatelny problém. Kapitola Analyza ¢asovych
fad obsahuje vycCerpavajici seznam vzoreckl pro vypocet atributll — pfisté by stalo za
Uvahu takovy seznam dat spiSe do pfilohy. Kapitola Implementace je bez vyhrad. Kapitola
vénovana testovani je strucnéjsi nez by bylo vhodné. K tvrzeni o spravnosti feSeni bych
olekaval vice dat, kterd podpofi divéru k autorové implementaci. V kapitole vénujici se
vyhodnocovani a experimentovani bych také necekal spekulativni vyroky, jako napfiklad
“Po nasazeni do redlné sité by plugin dosahoval lepsich vysledk(.” — lepsi by bylo toto
tvrzeni podlozit daty. Jednim 2z <cild prace bylo vyhodnotit nasaditelnost do



vysokorychlostni sité, ale tento cil je odbyty jednou vétou, kterd je navic pomérné vagni.
Ocenuji mérenirezie, coZ je nad rdmec zadani.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 89 /100 (B)

Vysledkem prace je plugin do open source exportéru sitovych tokl ipfixprobe. Kéd je
¢lenén na dva soubory, hlavickovy a implementacni. Kéd je pomérné rozsahly, proto by
bylo na misté jej pro lepsi Citelnost rozdélit do vice soubord.

Mimo maly poclet nedobrych konstrukci nejzavaznéjsi problém je, Ze kdéd postrada
robustnéjsi memory management - jsou zde alokace objektl, které vsak nejsou
dealokovany a chybi kontroly, jestli alokace probé&hla Uspésné a nebyl z nejriznéjsich
dlvodi navracen nulovy ukazatel, coz mize v takovém meznim pfipadé vést k nestabilité
celého programu.

Citelnost kédu neni optimélni, doporucil bych dlouhé metody rozdélit do vice mensich a
Iépe CitelnéjSich celkl. Jsou zde drobné prohresky vidci kultufe kédu, napfiklad pouzivani
velkych pismen pro ¢lenské proménné. Dokumentace je pfimo v kédu, coz je zcela v
pofadku, ale u takto netrividlni implementace by budouci vyvojafi jisté ocenili ponékud
extenzivnéjsi formu.

Verifikace funkcionality byla ovéfovana proti jiz existujicim implementacim v oboru
astrofyziky (knihovna AstroPy).

AZ na zmifiované prohfesky je kéd adekvatni bakalafské drovni. Nutno ocenit, Ze se autor
dobfe vyporadal s prispénim do open source projektu, ktery samoziejmé musel
nastudovat a je na misté uvést, ze projekt neni nekomplikovany.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 95 /100 (A)

Autorovi se povedlo implementovat vypocet specifickych atributl sitovych tokd, které v
jinych  exportérech nejsou k dispozici. Nasaditelnost takového fFeSeni ve
vysokorychlostnich siti je spekulativni, nebot se jednd o vypocetné naro¢né operace, to
vSak plyne z charakteru feSeného problému. Uplatnitelnost pro offline exporty tokd nebo
v sitich o malych rychlostech je redlnda moznost. Atributy, které jsou exportovany jsou
dobfe vyuzitelné pro analyzu i jako vysvétlujici proménné do rlznych klasifika¢nich
probléma.

Byl vytvofen pull request pro merge do hlavni vétve open source projektu, ale pro
schvaleni bude potfeba provést refactoring. V&fim, ze pro vyzkum v oblasti sitového
provozu autorova prace nalezne uplatnéni.

Celkové hodnoceni 90 /100 (A)

Bylo zminéno nékolik nedostatkl, kterymi prace trpi, ale ve vysledku student vykonal
mnoho kvalitni prace. Za nejvdznéjsi nedostatek povazuji slabsi kapitolu o testovani,
kterou bych uvital obsdhlejsi a zavéry, které autor cini, vice explicitni. Nedostatky v
implementaci jsou napravitelné snadno a jsou zplsobeny spise nezkusenosti.

Vysledkem vsak je kvalitni dilo.



Otazky k obhajobé

Jak pfesné probéhla verifikace spravnosti vysledkd pluginu?

Porovnejte vykonnost exportéru ipfixprobe se spusténym pluginem a bez pluginu. Jaky
pokles vykonnosti pozorujeme?

V jakych sitich je vasSe feSeni nasaditelné? Jaké problémy bychom museli feSit, pokud
bychom jej chtéli nasazovat do vysokorychlostni sité?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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