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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vétsimi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani splnéno bez vyhrad.

2. Pisemna &ast prace 100 /100 (A)

Student se v praci zabyval vytvofenim interaktivni softwarové aplikace demonstrujici
vizualné ¢innost genetickych algoritmU aplikovanych na feSeni znamych optimalizacnich
Gloh. Prace ma na bakaldfskou praci nadstandardni délku a je velmi kvalitné zpracovana.
Obsahuje kapitolu vénovanou popisu problematiky genetickych algoritma. Vlastni navrh
software je v praci dobfe zdokumentovan, text prace obsahuje ¢ast vénovanou analyze
pozadavkd, soupisu funkénich poZzadavkl a dokumentaci pfipadl uziti. Vlastni software
byl vyvijen na zdkladé provedené analyzy a navrhu. Text je psan jasné, srozumitelné, po
jazykové i typografické strdnce je pradce v porddku. Student jasné oddéluje svoji praci od
popisu cizi prace, uziva citace v souladu s citaénimi zvyklostmi.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 100 /100 (A)

Prakticka c¢ast je funkCni, byla testovdna. Je zprovoznéna on-line. Zvolené technologie
jsou vhodné a pfiméfené pro feSeni dané Uulohy. Student vytvofil velmi kvalitni
interaktivni softwarovy nastroj umoziujici demonstrovat vliv parametri na dinnost
genetickych algoritmd. Cinnost genetickych algoritm@ je demonstrovdna na fedeni
vybranych optimaliza¢nich uloh, vizualizace je pIné funkéni, jasna, srozumitelna a
splfiuje vSechny didaktické pozadavky.



4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 100 /100 (A)

Prace bude vyuZita na seminafich z predmétu BI-ZUM k vyuce genetickych algoritmd.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primé&rna aktivita
[4] slabsi, ale jeSté dostatedna aktivita
[5] nedostate&na aktivita

Student pfistupoval k feSeni problému aktivné, na konzultace pfichazel dobfe pfipraveny.
Sam pfichdzel s novymi podnéty k feSeni.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobrd samostatnost
[3] primérnd samostatnost
[4] slabsi, ale je$té dostate¢nd samostatnost
[5] nedostateéna samostatnost

Student praci pravidelné konzultoval, mezi konzultacemi pracoval samostatné, o problém
se zajimal, pfichazel s novymi ndpady a podnéty. Vykazoval vysokou peclivost. Na
vytvofeni programu i sepsani textové ¢asti prace pracoval prlibézné, coz se nepochybné
pozitivné promitlo do kvalitniho zpracovani problematiky.

Celkové hodnoceni 100 /100 (A)

Prace je velmi kvalitné zpracovana, softwarova ¢ast je zpracovana tak, Ze je mozné ji
pfimo vyuzivat ve vyuce. Textova ¢ast ma nadstandardni délku, je dobfe strukturovana,
student se vyjadfuje jasné a vystizné. Praci vzhledem k jeji kvalité navrhuji na ocenit
cenou dékana. Praci hodnotim stupném A (100 bodd) a doporuduji k obhajobé.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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