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I. IDENTIFIKACNI UDAJE
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Jméno autora: Krystof Piorecky

Typ prace: Bakalarska prace

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka
Katedra/ustav: Katedra kybernetiky

Oponent prace: Ing. David Bernhauer, Ph.D.

Pracovisté oponenta  Fakulta informacnich technologii, Katedra softwarového inZenyrstvi
prace:

II. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani priumérné narocné
Hodnoceni ndrocnosti zadani zavérecné prace.
Zadanim prace byl standardni Sl projekt.

Spinéni zadani splneno
Posudlte, zda predlozena zavérecna prace splriuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela

splnéno, pokuste se posoudit zavaznost, dopady a pripadné i priciny jednotlivych nedostatka.
Zadani bylo splnéno ve vsech bodech.

Zvoleny postup reseni Vynlka]1c1
Posudlte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student postupoval standardnimi metodami, ponékud zvlastné plsobi umisténi ¢asti ,, Analyza
pozadavk{“ v kapitole Navrh, vice by se hodila do kapitoly Analyza.

Odborna uroven C - dobre

Posudlte droveri odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podklad( a dat ziskanych z praxe.

Z odborné stranky je prace spise prlimérna, coz mlze byt lehce povrchni analyzou nékterych
technologii. Text plsobi tak, Ze technologie byla predem vybrana a zbytek analyzy je jakymsi
»druhotnym* zddvodnénim vybéru. Nékteré uvedené informace v popisu technologii jsou bud’
neuplné (pr. srovnani databazi se omezuje jen na MySQL a MongoDB), zavadéjici (pr. PHP
nepodporuje nativné websockety) nebo nepravdivé/Spatné (pr. Hesla jsou Sifrovana pomoci
SHA512.)

Navrh databaze jako jeden velky dokument se také nejevi dobfe. Zde chybi zamysleni, jaké bude
mit dlsledky konkuren¢ni pristup nebo postupné pribyvani dat.

Z hlediska implementace je prace dobra.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - V}"bOl"Ilé
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisG obsazenych v prédci. Posudte typografickou a
Jjazykovou stranku.

Prace obsahuje minimalni mnozstvi chyb a pfijemné se Cetla.
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Vybér zdroju, korektnost citaci C - dobre

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materiali k reseni zévérecné
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZzil vsechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od viastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo
k poruseni citacni etiky a zda fsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi zvyklostmi a
normami.

Citaci je pomérné malo a témér vyhradné se jednd o webové zdroje. To se u Sl dila dd olekavat.
Doporucil bych vice citaci z oblasti, které jsou kritizovany v ¢4sti Odborna Uroven.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k urovni dosaZzenych hlavnich vysledkid zavérecné prace, napr. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k trovni a funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni,
publikacnim vystupim, experimentalni zrucnosti apod.

Celkové prace jako dilo vypadé zdarile. Ackoli nadvrh plsobi vytvoreny uméle, tak zpracovani neni
Spatné. Moznéa bych vybér technologii zdGvodnil jinak. A misto popisu technologii vénoval energii do
jinych ¢asti.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte
pripadné otazky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred
komisi.

Celkové praci hodnotim pozitivné, z technické stranky a formalni stranky je prace vynikajici.
Z hlediska navrhu a odbornosti se jedna spise o primeér. K obhajobé bych mél nasledujici
otazky:

- Proc jste zvolil jednu kolekci (boards) namisto vice kolekci (boards, payments, ...)? Jaky
vliv to bude mit na vykon aplikace, pokud se v dokumentu bude nachazet mnoho
»payments”?

- Kam (provider, hosting) planujete aplikaci nasadit?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 6.6.2023 Podpis:

Ing. David Bernhauer, Ph.D.
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