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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Predevsim v ¢asti analytické, kterd obnasi seznameni se s problematikou, pochopeni fungovani a vybér algoritm
k implementaci. Také specifikace testu a jejich vyhodnoceni vyZzaduje dobrou znalost pochopeni vysledk

Splnéni zadani splnéno s vétsimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PFi pohledu na zadani prace, vytvotenou aplikaci a odevzdany text vidét, Ze se student zaméfil pfedevsim na pochopeni
situace a vytvoreni aplikace. Zatimco aplikace a jeji vyvhodnoceni povaZuji za dobré a odpovidajici potfebam bakalarské
prace, text je sepsan velmi ,Usporné” a nezachycuje Uplné vse, co student proved|. Tuto skutec¢nost jsem si potvrdil na
vyzadané doplnujici schlizce a predvedeni vystupll prace. VyuZiti prostifedkl SE se jevi jako minimalni, témér zadné, chybi
navrh dalsich vylepseni, exitujici feSeni jsou popsany na obecné trovni, chybi jakakoliv zdGvodnéni atd.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

PrestoZe tomu text ne vZdy Uplné odpovida, povaZuji zvoleny postup za spravny, odpovidajici tomu, co bylo v praci
pozadovana. Také implementované algoritmy odpovidaji zkusenostem studenta z dané oblasti a schopnosti je spravné
naimplementovat.

Odborna uroven D - uspokojivé

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Vytvorend aplikace odpovidd znalostem a zkuSenostem, které student ziskal béhem studia. Aplikace je funkéni a je mozné
ji pouzit v praxi. Text naopak za kvalitou aplikace zaostava a v praci postradam lepsi popis za vyuZiti prostredkd SW.
Napriklad funkéni a nefunkéni pozadavky, use cases, doménovy model atd. PouZity slovni popis, ktery je navic
minimalisticky, neni nejvhodnéjsi.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Jiz jsem zminoval problémy s odevzdanym textem. Je psan minimalisticky. Nemyslim si ale, Ze je to dano tim, Ze by student
nemél o ¢em psat. SpiSe jeho nezkuSenost s psanim podobnych textll, a vénovani vice pozornosti vyvoje aplikace,
zpUsobily, Ze je text takovy, jaky je. Po strance jazykové jsem narazil na obéasné preklepy nebo i gramatické chyby. Text
neni viibec vzajemné provazany, chybi uzavreni kapitol, tj. co si z textu odnést pro implementaci, stejné neni ¢asto zfejmé,
proc je dana kapitola v textu a chybi i vysvétleni napfiklad postupu a zplsobu vybéru zvolenych algoritm(. Do Gvodni ¢asti
by se hodilo vloZit grafy, které by pomohly demonstrovat obecna konstatovani, popsana v textu. Stejné tak by se mohly
pridat podobné grafy k vystuplm testovani. V zavéru mné chybi vyhodnoceni naplnénosti cilt prace a prinosu jako pro
studenta, tak i ¢tenare prace.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl( k Feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Citace odpovidaji standardlim, mnozZstvi zdroji se mné jevi byt pro tento typ prace dostacujici.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdavérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Vytvorenad aplikace odpovidd zaddani prace a zkuSenostem, potfebam, ,zacatecnika“ v oblasti obchodovani na Forexu. Kéd
aplikace je prehledny a v ramci moZnosti okomentovany. Aplikace je funkcni. Také vystupy testl jsou vysvétlené a
okomentované, cozZ ukazuje, Ze student problematice porozumél a je schopen ji prakticky aplikovat.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Je Skoda, Ze odevzdany text prace neodpovida tomu, co student udélal. Je minimalisticky a ¢tenafi moc poznatki
neprinese. Naopak vytvorena aplikace je funkéni, kéd prehledny a je mozné ji ddle rozvijet. Na dopliujici
konzultaci jsem mél moZnost se presvédcit, Ze prace byla odvedena poctivé a student se ji zfejmé vénoval

s maximalni peclivosti. Myslim si, Ze prace je, i pfes popsané nedostatky obhajitelna, vystupem (vytvorenou
aplikaci) odpovida poZadavkim na absolventa daného oboru, a proto ji doporucuji k obhajobé. Ale protoZe text je
prvni vizitkou prace, nemdzu ji hodnotit jinak, nez jak ji hodnotim. Co se tyCe otazek, tak by bylo vhodné, aby
student alespon v kratkosti vysvétlit mnou nalezené nedostatky.

PredloZzenou zavérecnou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim, vzhledem k mym pfripominkam, klasifikacnim
stupném E - dostatecné.
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