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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zadadni zavérecné prdce.

Primarnim cilem prace je navazat na diplomovou praci Adama Kohouta a prakticky implementovat jeho postupy pro
transformaci architektury aplikace FelSight. Ddle ma prace za Ukol nové sluzby otestovat a vyhodnotit novou architekturu.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudlte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student spravné navazal na zavéry DP Adama Kohouta a implementoval klicové mikrosluzby aplikace FelSight. Tyto sluzby
nasadil na testovaci prostfedi véetné funkcni sluzby Eureka, ktera slouzi jako service registry a service discovery. Popsal také
dalsi kroky, které je tfeba udélat pro plné dokonceni pfechodu na mikroservisni architekturu a napojeni do fakultni aplikace
HUB.FEL.

Drobnou vytku bych mél k bodu zadani pokryti integra¢nimi testy. V projektu se nachazi unit testy zamérujici se na logiku
mapovani entit z externich zdrojd (KosApi a SiriusApi), unit testy business logiky a integracni testy. Integracni testy jsem
nasel pouze 3 a predstavoval bych si, Ze budou testovat vic vrstev / komponent aplikace. De facto je to jen uloZeni né&jakych
dat ze servisni vrstvy do perzistentni a kontrola, Ze se data ulozila. Unit testy jsou dobré a pokryvaji hlavné kritickou ¢ast
aplikace a to mapovani dat z externich zdrojd, na kterych je aplikace FelSight zavisla.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudlte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.

Kéd nasleduje trendy enterprise aplikaci v priimyslu a celkové je na kédu znat, ze autor je v této oblasti jisty. Redeni vyuziva
moderniho frameworku Spring Boot s vyuzitim modernich knihoven jako je naptiklad Lombok. Jako verzi javy autor spravné
zvolil verzi 17, ktera je nejnovéjsi s dlouhodobou podporu (tzv. Long-term support). Kéd je jednotné formatovan a dodrzuje
Google Style Guide.

Ackoliv je kod na velice dobré urovni, narazil jsem na velky nedosatek v logovani. Ve sluzbé timetable-service logy témér
chybi. Jsou zde zalogované akorat exceptions a bohuzel nedostate¢né. Resp. jsou logovani pouze jako warning ,message”
bez dalsich informaci, které by pomohli k trasovani chyby (napf. stack trace). To mlze zpUsobit velké problémy v pfipadé
chyby v produkénim béhu aplikace. Ve sluzbé room-service je ale logovani v poradku.

Autor se rozhodl vyuzit buildovaci systém Maven, ktery je stale hojné vyuzivany a podporovany. Nicméné soucasné reseni
vyuZziva buildovaci systém Gradle. Toto rozhodnuti autor v textu dostatec¢né nezddvodriuje.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zavére¢né prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zadani je zamérené hlavné na praktickou ¢ast prace. Student zvolil vhodné technologie a open-source reseni, které zapadaji
do technologického stacku CZM. Resenf je tak snadno udrZovatelné a provozovatelné s jiz existujicimi aplikacemi. Zaroveri
je na feSeni vidét zkusenost s vyvojem enterprise aplikaci v javé a feseni celkové nasleduje trendy pramyslu.
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Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobfe

Posudte sprdavnost pouZivdni formdinich zdpisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text prace neni formalné délen na teoretickou a praktickou ¢ast, jak tomu obvykle byva u bakaldfskych praci. Nicméné u
praktické prace to neni nijak na Skodu. Kapitoly na sebe dobfe navazuji, jsou dostatecné prolinkované a celkové se v praci
dobre orientuje. Napomaha tomu i pouZziti LaTeXové Sablony. KdyZz pominu par preklep a nékolik , krkolomnych” vét a
souvéti, je text na velice dobré drovni. Trochu bych se akorat pozastavil nad vyuzivanim ¢eskych a anglickych vyrazd. Ackoliv
je text psan v Cestiné, nékteré zazZité pojmy bych stejné uvadél anglicky. Jako priklad bych mohl uvést ,ovladac rozhrani”,
kde ma autor na mysli ,,controller rest rozhrani“.

Kladné hodnotim obrazky a diagramy, které vhodné doplnuji text. Trochu vice bych se vénoval jejich zasazeni do textu, obcas
rozbiji mezery mezi odstavci, které jsou pak pfrilis velké. Chapu ale, Ze je to naroCny ukol, a ne vidy je toto moiné
vybalancovat. Nékdy jsou naopak obrazky na jiné strané, nez jsou zminény v textu. Je pak narocnéjsi drzet kontext obrazku
vUci textu. Takto chybné zasazena je napftiklad i tabulka 4.2, ktera vylozené nesedi do sekce, kde je redIné zasazena. Zminéna
je v textu ale spravné.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjdadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k reSeni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace ma dostateény pocet citaci, které splriuji normu CSN ISO 690. Vétsina zdrojil je internetovych, co? je ale v poradku
vzhledem k charakteru prace. Citovany text je jasné oddélen od autorova textu. Student se na citovany zdroj odkazuje bud’
samostatnym ciselnym odkazem anebo v kombinaci se jménem autora citovaného zdroje.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Student odved| velmi dobrou praci a prokazal, Ze je schopen navazat na cizi praci a dodat funkéni a provozovatelné
feSeni. Samotné fesSeni se opira o moderni postupy a technologie a je tedy vidét, Ze autor je v této oblasti sebejisty.
Nicméné nemohu prehlédnout absenci logl v timetable-service a nedostateéné pokryti sluZeb integracnimi testy,
cozZ je jeden z bodl zadani prace. Proto jsem se pfiklonil ke klasifikaénimu stupni B.

PredloZenou zdvérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Otazky k obhajobé:
- Proc jste se rozhodl pfejit na Maven namisto vyufziti stavajiciho reSeni postaveného na Gradle?

Datum: Klepnéte sem a zadejte datum. Podpis:
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