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Hodnoceni (1 —5)
(1 = nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni pozadavkl zadani:

2. Systematic¢nost pfi feSeni dil¢ich tkoli:

3. Schopnost aplikovat znalosti a vyuzit literaturu pii feseni:
4. Formalni a jazykova uroven prace:

5. Ptehlednost a ¢lenéni prace:

6. Odborna uroven prace:

7. Zavéry prace a jejich formulace:

8. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: velmi dob
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Struéné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

Prace je prehledna a logicky ¢lenéna. Po formalni strance by bylo tfeba pouzivat shodné znaceni
jednotek (michd se v textu pouzivani kulatych a hranatych zavorek, rovnéz u ¢isel je pouzivano k
odd¢leni desetinné Casti jak carky tak tecky, u grafii 5-2 az 5-9 neni zfejmé v jakych jednotkach je
udavan teplotni rozdil). U nékterych citaci jsem doSel k zavéru, Ze bylo cerpano pouze z abstraktl
¢lankd a nebyl zohlednén cely obsah ¢lanku. Kladné hodnotim teoretickou ¢ast prace, z které pak
vychazi vlastni formulace modelu pro simulaci v programu Mathematica. Rovnéz kladné hodnotim
kapitoly shrnujici dosazené vysledky.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim znamkou velmi dobre.



Otazky k obhajobé:
1. Jaky je vztah vzorce 5-4 na stran¢ 47 a grafu 5-8 na stran¢ 48 ?
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Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano primérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 8) pouZijte v souladu se Studijnim a zkusebnim fadem pro studenty CVUT v Praze
tuto stupnici:

vyborné | velmi dobfe | dobfe | uspokojivé | dostatecné | nedostatecné
A B Cc D E F



