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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Prace se zabyva metodami autentizace, Urovni jejich bezpecnosti a pristupy k bezheslovému reseni. V praktické ¢asti je
proveden navrh a implementace metody timed-onetime password na webové aplikaci ve virtualnim

prostiedi. K tématu existuje dostatek literatury i dostupnych fedeni, ze kterych je mozné &erpat inspiraci. Proto obtiznost
zadani hodnotam dle vySe uvedeného vyroku.

Spinéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

PredloZena prace spliiuje vSechny body zadani. Student vedle teoretického navrhu proved| i praktickou implementaci a
ovéreni vysledného ndvrhu. Az na drobné pfipominky zminéné v zavéru posudku. Nemam vyhrady.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Student prdci realizuje postupnymi kroky, které na sebe smysluplné a logicky navazuji. V ivodu prace je obsazena reSersni
Cast a rozbor problematiky. Na zakladé ziskanych poznatk( student navrhnul a implementoval vlastni architekturu, na
které realizuje vybranou autentiza¢ni metodu.

Zvoleny postup fesSeni povazuji za spravny. Pro dosazeni hodnoceni vynikajici postradam v praci hlubsi vazbu na
problematiku malé a stfedni firmy danou zadanim. Chybi napt. rozbor typické architektury MSP, stanoveni vzorovych
parametr(, kterych se ma implementaci dosahnout a jejich ovéreni tzn. nejen vysledné funkénosti, ale napf. i kapacitniho
zatizeni atp.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Po strance odborné praci hodnotim na velmi dobré Grovni. Student vyuziva pavodnich zdroja a aktualnich poznatk( z této
oblasti. PouZiti odbornych termint a vysvétleni prehledovych pasazi povazuji za vhodné zvolené. Zvolenou uroven hloubky
zpracovani vsak povazuji za prilis povrchni. Zejména v oblasti navrhu, implementace a provedeni laboratorni tlohy bych
cekal zpracovani, které bude hloubéji postihovat technické aspekty a moznosti reseni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Praci po formalni strdnce povazuji kvalitné zpracovanou. Struktura préace a jednotlivé kapitoly respektuji zavedené
standardy a doporuéeni. Uroveri sazby, formatovani, a provedeni tabulek povazuji kvalitné provedené. Vyhrady mam jen
k obrazkdm a jejich formatovani. Plsobi nesourodé a rusivé. Této ¢asti mohl student vénovat vice pozornosti. V praci jsem
narazil i na obcasny preklep, ale téchto bylo minimum a nijak nesnizuji vysledny vyborny dojem.
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Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

V praci student pracuje pfevazné s online zdroji. Klicové citace odkazuji na plvodni autory a jejich publikace ve
vyznamnych odbornych periodikach ¢i standardizacnich dokumentech. Citace online zdroje respektuje doporuceny format
a obsahuje uvedeni data funkénosti. Zde nemdam vyhrad.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.
Nemdm dalSich komentard, vse podstatni jsem popsal vyse.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdveérecné prdce pred komisi.

Praci povazuji za zdafilou. Ponékud vétsi o¢ekdvani jsem mél z provedeni vzorové laboratorni Ulohy. Tato uloha
méla studentlim oboru demonstrovat principy feseni, analyzu komunikacnich protokold, kterych se vyuziva a
moznost experimentovat s implementaci. Ackoli je vSe sice formdlné splnéno, student si Spatné rozvrh préci a na
zpracovani laboratorni Glohy nemél dostatek ¢asu. Uloha je tak zpracovana pouze povrchné, co? je $koda. Pres
vySe uvedené a s prihlédnutim k systematické praci studenta, jsem se vsak rozhodl| praci hodnotit klasifikacnim
stupném A - vyborné.
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