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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace povazuji za relativné narocné s ohledem na to, Ze se jedna o bakalarskou praci. Samotné zadani bylo
postaveno tak, Ze umoZznovalo vytvofrit kvalitni a zajimavou praci, coZ se podle mého nazoru povedlo.

Student se musel seznamit s problematikou fokusace a detekce foton( vysokych energii, navrhnout software pro simulaci
optiky ,Raci oko” a vysledky simulace porovnal s redlnymi vysledky.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Student se dle zadani seznamil s problematikou a nastudoval dvé redlné mise. Nasledné nastudoval problematiku tykajici
se simulace rtg. fotond, kterou prehledné v praci shrnul. Stejné tak i postup navrhu simulacniho programu a optimalizaci.

V kapitole 5 a 6 se student zabyval vysledky simulace a porovnanim téchto vysledk(l s redlné namérenymi daty. Ocenuiji, Ze
byly provedeny nejen simulace pro idedlni stav, ale i simulace zahrnujici stinéni a dalsi redIna omezeni. Student v zavéru

vysledky jasné shrnul a sprdvné okomentoval.

Z prace je patrné, zZe student porozumél dané tématice a splnil vSechny body zadani.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Bakalarska prace byla logicky clenéna a je z ni patrné, Ze student postupoval systematicky. Podafilo se mu vytvoril
komplexni bakalarskou praci, kterd zahrnuje klicové aspekty rtg optiky respektive rtg. dalekohled(.

Spravnost zvoleného postupu je jednoznacné dolozena tim, Ze vysledky simulace byly porovnavany se skute¢nymi misemi,
konkrétné nanosatelit VZLUSAT-1 a raketovy experiment REX. Simulace software dokaZe zahnout nejen idedini stav (ktery
nikdy pti realném vysledku lze ziskat), ale Ize ho v budoucnosti doplnit a rozsifit, jak sdm autor na konci prace navrhuje.

Student byl schopen spravné zvolit metody a postupy s ohledem na konkrétni cile bakalafské prace. Byl schopen vysledky
zanalyzovat a v kontextu i kriticky zhodnotit vysledky.

Celkové Ize konstatovat, Ze studentova volba spravného postupu a metod feseni v jeho bakaldrské praci prinesla vyznamny
pfinos kvalité a ucelenosti jeho prace. Jeho schopnost zvolit a aplikovat relevantni metody a postupy je nezpochybnitelna
a svédci o jeho schopnosti provadét vyzkum v dané oblasti.

1/3



CVvuT POSUDEK OPONENTA
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Odborna droven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Odborna uroven bakalafské prace studenta je adekvatni a odpovida standardim daného oboru. Popis problematiky v
jednotlivych kapitolach je srozumitelny. Teoreticka cast ma dostatecnou odbornou Uroven a je podporena vhodnymi
schématy a matematickymi rovnicemi. S ohledem na to, Ze se jedna o bakalarskou praci byly pouzity i vhodna zjednoduseni.
Z prace je patrné, Ze student porozumél zakladlim dané problematiky a dokazal ziskané teoretické znalosti uplatnit i v praxi.
Véetné snahy objasnit anomalni vysledky ze skuteéné mise VZLUSAT-1 anebo porovnani vysledkl s ohledem na intenzitu
zdroje, rozdéleni pfimych a odrazenych paprskd, které dopadaji na detektor a dalsi.

Zavéry jsou srozumitelné

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

V rdmci formalni Urovné prace je patrné, Ze student vénoval zna¢nou péci vytvoreni struktury a logického toku prace.
Kazda kapitola je jasné definovana a prechody mezi nimi jsou plynulé. Dale, student projevil schopnost vyjadiovat se
plynule a srozumitelné v pisemné podobé. Grafickd Uprava celé prace je prehledna.

Student se zaméfil na podstatné aspekty rtg. optiky. Student tak prokazal schopnost systematického a organiza¢niho
mysleni.

Bakalarska prace dosahla odpovidajici formalni a jazykové urovné, stejné tak i rozsah prace. Autor se samoziejmé
neubranila nékterym drobnym chybam, které neni nutné komentovat.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k Feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

PredloZzena bakalarska prace zahrnovala dostatecny pocet relevantnich zdroju a literatury (témér 40). Student pouZil starsi
i soucasné dlvéryhodné zdroje, coz? zajistuje aktualitu a kvalitu informaci prezentovanych v praci.

Citace v bakalafské praci jsou provedeny bez vyhrad. Student se fidil spravnymi citacnimi konvencemi a dodrzoval pfesnou
identifikaci zdroju, coz zajistuje dlivéryhodnost a transparentnost vyuzitych informaci.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zruc¢nosti apod.

V predloZené praci je prezentovany softwaru, ktery by bylo vhodné dale rozvijet a rozsitit a nékteré vstupni parametry jako
je reflektivita povrchu tenkych fdlii, drsnost povrchu tenkych félii a podobné. Stejné tak bylo pfinosné rozsirit SW o
analyzu ziskaného fokusu (naptiklad FWHM, HEW a dalsi).

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdverecné prdce pred komisi.
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Zavérec€na prace studenta dosahla vysoké Urovné, pricemz student prokazal nejenom teoretické znalosti, ale také schopnost
jejich praktického vyuziti. Analyza a interpretace vysledkU v zavérecné praci svédci o tom, Ze student se neomezil pouze na
teoretické aspekty dané problematiky, ale byl schopen prenést své znalosti do praktického kontextu. Tim se podafilo
demonstrovat praktickou hodnotu bakaldrské prace a jeji pfinos v redlném svété. Kromé toho byl schopen zhodnotit vyhody
a omezeni svého pfistupu, identifikovat mozné problémy a navrhnout zlepsSeni. To svéd¢i o jeho schopnosti analyzovat
vysledky své prace a poskytovat konstruktivni a kvalitni zavéry.

Jako dopliujici otazky k obhajobé navrhuji nasledujici:

1. V predloZené praci nebyla zminéna reflektivita povrchu ani zvinéni tenkych folii, poptipadé mikrodrsnost povrchu.
Pfedpokladdm, Ze byla uvazovana 100% reflektivita a idedlné rovné hladké félie. Lze navrzeny software do budoucna
rozsifit i o tyto vstupni informace, které maji zasadni vliv na vysledky?

2. V predloZené praci nebyla diskutovana ucinnost detektoru. Lze v navrzeném softwaru zohlednit tento parametr? Lze
v navrzeném softwaru variabilné ménit detektor (napr. velikost pixel, pocet pixel()?

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 9.6.2023 Podpis:
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