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Karolina Hausenblasova si pro svij diplomni projekt vybrala téma psiho ttulku - zadani zdanlivé
jednoduché, se kterym se ale v architektonické vyuce i praxi setkaime jen vyjimecné. Klientem navic
neni jen clovek, ale pfedevsim zvife, pes, ktery je uzivatelem domu nedobrovolné. Vézeni to ale neni. Je
to ubytovna a sanatorium v jednom, doc¢asny domov s komplexem sluzeb, ktery pro nékteré psy
zustane domovem trvalym. Vyzvou je v tomto piipade také zadana parcela - izolovana plocha prazské
vnitini periferie o velikosti Karlova namésti, lemovana vlakovymi tratémi a pferusena tramvajovou
estakadou, prostor s historif a kontextem, ale bez vazeb. Mozné je téméf vSe a mista je dost, coz neni
jednoduché. Témata, ktera by méla zaznit jsou fyzicka i psychicka rozhrani, systém, adekvatnost,
krajina.

Navrhem je zahrada za zdi pro 70 psu a jejich pecovatele. Soustava horizontalnich betonovych stén,
porostlych zidek a poloprihlednych ploth za nimiz tusime, ze se néco odehrava, ale nevime pfesné co.
Romanticka pfedstava klidného utocisté s misty az kontemplativnim nadechem pfipomina botanickou
zahradu, kde se zastavil ¢as. Je to svét, ktery sim o sobé bude dobfe fungovat ted i za 50 let, ptam se
vsak, nakolik je pfistupny lidem z venku a potencialnim zajemctum o adopci, ktefi zde ¢ini dulezité
zivotni rozhodnuti.

Areal utulku je situovan do jthozapadni ¢asti pozemku, coz povazuji z hlediska urbanismu a budouciho
mozného rozvoje zbylé ¢asti za rozumné. Na situaci 1 celkovych pohledech dam pusobi tak, Ze sem
opravdu patfi. Vymezeny prostor je clenén pavilony s jednotlivymi provozy oddélenymi dvorky,
prachody a pergolami, linearné uspofadanymi od recepce a veteriny pfes zazem{ zaméstnanct a
osetfovny az k samotnym kotcim a vybé¢hum. Celkové tusim provozni schéma, ale chybi mi jasnéji
citelné trasy jednotlivych uzivatelt a navstévnika, které by mozna odhalily slaba a slepa mista. Pro
fungovani takto velkého provozu povazuji pfehlednost a systém za stejné dilezité vlastnosti jako
pfitomnou neformalnost. Lehky pocit zmatenosti umocnuji i ¢asté pfechody mezi uvnitf a va¢, mnoho
moznost{ kudy se vydat a kde byt. Budou pergoly, terasy, dvur a venkovni ¢ekarny opravdu vyuzivany?
Je obhajitelné i to, ze se na né tieba budeme jen divat? Klicovymi prvky navrhu jsou vsak samotné
obytné bunky psu a systém vyb¢hu, kterym autorka vénovala velkou péci. Orientaci venkovnich ¢asti
kotcu do klidné ulicky povazuji za skvélé, stejné jako bo¢ni umisténi mensich propojitelnych vybehu -
psi se tak vzajemné nerusi. Totiz hledani miry socializace a diferenciace psu je kazdodenn{ praci jejich
pecovateld a jednim z cili navrhu ttulku by mélo byt prostfedi pro takovou praci poskytnout, coz se
zde myslim povedlo. Centralni prostor mezi kotci, kde se nachazi hlavni oploceny vybéh, mohl byt dle
mého nazoru jesté vice vyuzit, kdyby byl napiiklad cely vybéhem. Méné plott a tudiZ i méné prostora
mezi nimi by tak vedlo k vétsi uspornosti i prehlednosti. Venkovni, volné piistupné cvicisté je dobrym
nastrojem, jak propojit utulek s vefejnosti, a myslim, ze funguje i na navrzeném misté, které je
odlehlejsi. Kdo chce, cestu si najde.

Pres drobnou kritiku mi navrzené exteriéry zcela neprofesionalné ucarovaly na dobfe zvolenych
zabérech a peclivé zpracovanych vizualizacich. Co ale na obrazcich piili§ nevidime jsou vnitfn{ prostory.
Domnivam se, ze se autorka v projektu vénovala hlavné psim a méné lidem, bez nichz by to ale neslo.
Dispozice i funkéni naplnéni tak mohly byt jesté o néco lépe promyslené. Konkrétné zminim
nedostatecné oddéleni ordinace a operacniho salu, nevhodné umisténi izolacnich kotct, chybéjici
technické zazemi objektu a dalsi. U takto velkého utulku bych asi také zvazovala zahrnuti mistnosti pro
vzdélavani zaméstnanct, dobrovolniki i vefejnosti pfipadné dalsi sluzby. V projektu mi trochu chybi
prostor pro daldi zvifata jako jsou kocky a jin{ savci, ptaci nebo hlodavci, ale obhajitelnost cisté psiho
azylu je asi realna.



Po stavebni strance se nejednd o nijak slozity projekt, pouzita konstrukeni i materialova feseni povazuji
za vhodna, trvanliva a adekvatni dané funkci. Vse se da dobfe pouzivat a ptfizpusobovat. Ocelova
konstrukce stfech kotct a nékteré detaily by asi v navazujicich projektovych fazich byly jesté upraveny.
Ocenuji péci vénovanou krajinafskému feseni, véetné vodnich prvka a navrhu konkrétnich dfevin, jen
bych se vyvarovala nékterych zminénych popinavych rostlin, které mohou byt pro psy nebezpecné.

Formalné je prace velmi zdafila, peclivé graficky zpracovana a texty srozumitelné, jazykove lehce
familidrni. Z prace je patrny zapal pro dané téma a snaha vytvofit co nejpifjemnéjsi prostor pro velmi
specifické uzivatele. Ocenuji celkovou jednotu projektu a jsem pfesvédcena, ze s trochou veétsi
koncentrované peclivosti bude autorka schopna navrhnout velmi kvalitni, uzitnou a kontextualni
architekturu. Proto projekt doporucuji pfijmout k obhajobé a hodnotim znamkou B.
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