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zadani a analyza

Studentka se v Gvodu své prace v ramci rozboru Olomouce vydava z centra mésta po historickych
trasach a zkoumd promény charakterl mésta, jeho rozpadani do periferie a krajiny. Olomouc byla jesté
na konci 19. stoleti uzavienou pevnosti s rozsdhlym komplexem fortifikace navr§enym b&hem mnoha
stoleti, za kterym se nestavélo. Autorka spravné identifikuje klicova mista, kde v nasledném vyvoji
Olomouce nedoslo ani k napInéni Sitteho regulacniho planu, ktery navrhoval hradebni sevieni nahradit
pevnym blokovym urbanismem, ani k rozvoji parkového prstence okolo hradeb. V téchto mistech se
mésto hned za byvalymi hradbami rozdrobilo do neurditosti, ustoupilo naroklim dopravni
infrastruktury, a vytvofilo oblasti s perifernim charakterem tésné za historickym centrem a ve vyusténi
dileZitych urbanistickych tahd. Konkrétné se prace zabyvé Gzemim v prodlouzeni T¥idy Svobody
smérem k Mlynskému potoku. Zde se autorka snaZi najit odpovéd na to, jak Uzemi, které ma fadu
potenciald (rekreatné uzivany Usek ulice se vzrostlou aleji, budovu husitského kostela, sportovni
vybavenost) s méstem propojit, jak jej napojit na méstsky prostorovy a déjovy systém tak, aby
fungovalo a svych potenciald vyuZzivalo.

navrh

Ndvrh Gzemf se pohybuje na $kale méfitek od urbanistického doplnéni struktury po detail vefejného
prostranstvi. Komplexnost zpracovani Uloze odpovida, misty se vSak v ndvrhu ztraci posloupnost feSeni
od problémd $irSich vztah(, celkové koncepce, urbanistického rdmce po problémy detailu. Autorka se
zcela spravné snazi vyfesit dvé zakladni otazky, které tzemi vyvolava.

Tou prvni je, jakd je Uloha ulice Legionafské v systému verejnych prostranstvi. Ulice je urbanistickym
prodlouZenim kli¢ové osy Ttidy svobody, a zéroven mifi z mésta do krajiny — k populdrnim cyklostezkam
podél Mlynského potoka déle do krajinného klinu na severu mésta. V obou smérech jako by ale

v soudasnosti nevedla nikam. Od T¥idy svobody ji oddéluje rozsahlé parkovisté, smérem z mésta konci
znenadani. Jeji hlavni sou¢asnou Ulohou je obsluha sportovniho okrsku, poskytnuti parkovani
navétévnikim a diky vzrostlé zeleni funguje i jako jakysi linedrni park v centru oblasti sportovist.

V diplomni praci autorka zapojeni tfidy posiluje vice zptsoby. Prokrvuje ji novou tramvajovou linkou
vedouci do Hejéina, v soucasnosti okrajové Ctvrti se souborem univerzitnich a dalich Skolnich budov ve
svém centru, kterd do budoucna skytd potencial rozvoje. Déle se zbavuje parkovi$té v navaznosti na
TFdu svobody i linedrniho parkovani a tim osu pfipojuje a zprlichodfiuje smérem z mésta. Asi
nejdetailnéjsi pozornost je vénovana posileni zeleného charakteru ulice, ktera tak drzi charakter
ddleZité méstské urbanistické osy, ale proménuje se na zelenou promenadu bez motorové dopravy.
Skrze revitalizaci ulice U Stadiénu autorka pocitd s napojenim prostranstvi na prstenec zelenych
prostranstvi kolem byvalych hradeb i na krajinu za méstem.



Jde o tvahy bezpochyby sprdvné. Zobrazené axonometrie a koldZe ukazuji fadu pFijemné plsobicich
prostranstvi a zakouti. Autorka preklada vizi zelené promenddy bez aut zapojené do méstského systému
modrozelené infrastruktury. Navrh podstatu mista z velké miry oproti sou¢asnosti neproméiiuje,
zachovava aredlovou strukturu sportovist i uritou viceznacnost ulice Legionarské, ktera je prostorové
vyraznou osou, koncici pocitové nahle v kiiZzovatce s ulici Na Stfelnici a zaroven slouZici zejména jako
centralni prostranstvf pro okolni sportovisté. Pokora autorky, kterd si v§ima pfijemnych momentd
sportovnich aredl( a nehrne se do ,Cisténi“ a pfebudovavani pllky mésta, se mi libi. Riziko takového
pFistupu k Uzemi, ktery se z vétsi ¢asti opira o podporeni souasného stavu novéjsim kvalitnim detailem,
vidim v otdzce, zda samotné verejné prostranstvi ,utdhne” feSenou oblast mésta, definovanou
nekompaktni aredlovou zdstavbou.

Mou otdzkou by zde bylo: Jaké jsou hlavni nastroje navrhovaného feseni, které do oblasti pfivedou
navstévniky a zajisti jeji vitalitu?

Druhou otdzkou, kterou si izemi klade, je jak se jeho prostorova struktura napojuje na mésto a jakou
roli hraje v jeho rozvoji. Sou¢asna rozvolnénost Uzemi dava za vznik nevyjasnénym plocham ve vysledku
slouzicim nejCastéji pro parkovani, které nedokazi zapojit stavajici objemy, zejména budovy husitského
kostela, Slovanského domu a zimniho stadionu. Préce se tedy spravné soustfedi na zpevnéni prostorové
struktury a doplInéni objemd, které by zvysily uchopitelnost verejnych prostranstvi.

Autorka logicky doplfiuje objemy ve vstupu do Gzemi z mésta. Déle nachdazi zalibeni v sou¢asném
pFijemném charakteru bytové zastavby v Uzemi za kostelem a v reakci na analyzu bytové potreby
Olomouce citlivé doplnuje méfitkové podobné prostupné bloky obytné zéstavby. Stejné jako

v nastrojich uprav verejnych prostranstvi, i zde je mi sympatickd autorcina snaha pozorovat sou¢asnou
atmosféru, pracovat se zakoutimi a nuancemi mista. Otazkou pro mne je, zda tvofi koncepéné
dostatecné odolny prostorovy rdmec, ktery tzemi do budoucna udrZi po hromadé i v pfipadé, Ze by
nebyl dotaZen v nadstandardni kvalité architektonického detailu a detailu vefejného prostranstvi.

Otdazky k diskusi ke konkrétnim ¢astem navrhu by pro mne byly:

V navaznosti na osu Tfidy svobody je budova husitského kostela v ndvrhu prostorové doplnéna o
stromy, které objemové dotvareji spolecné s nové doplnénym objemem vedle Slovanského domu
v podstaté méstsky blok pfi vstupu do Uzemi. Proc se autorka rozhodla vyraznou pohledovou
dominantu fasady kostela smérem z mésta nezachovat?

Navrh k Gzemi pfistupuje citlivé a zachovava vSechny soucasné sportovni aredly, az na budovu zimniho
stadionu, u kterého je vyhodnoceno, Ze jeho soucasnou halu do budoucna vyuZivat nelze. Nova budova
stadionu z0stava soucasti stejného meéstského bloku, jako budova stara, a pfibyva ji velkorysa
rozptylova plocha. Jak bude u nového stadionu a jeho pfedprostoru, ktery je soucasti uli¢ni fronty

v blizkosti centra zajisténo, ze (na rozdil od stadionu dnesniho) pozitivné pfispéje do méstské struktury
a vytvofi podminky pro uZivané verejné prostranstvi?

V ramci nové navrhovanych objemi kolem Slovanského domu zde kromé nového stadionu pfibyva
parkovaci dim a nova administrativni budova. Mezi nimi vznika nékolik uli¢ek a plackd v mistech, kterd
pusobi v soucasnosti vyrazné zanedbané. Pro¢ budou tato vefejna prostranstvi fungovat lépe nez

v soucasnosti a jak bude zajisténo jejich uzivani v situaci, kdy nové objemy z vetsi ¢asti ubytovavaji spise
neméstotvorné funkce (parkovaci diim, stadion)?



zZavér

Autorka si zvolila aktualni téma, na kterém ukazala moZnosti probouzeni potencidlu zejména vefejnych
prostranstvi mésta, ktery je v soucasnosti prekryty bezradnosti a automatickym zaplfiovanim utilitdrni a
dopravni funkci. Jde o velmi soucasnou problematiku, ktera by se dala promitnout do naprosté vétsiny
¢eskych mést. Autorka predklada komplexni navrh, ve kterém prokazuje, ze se dokaze pohybovat na
celé skdle méfritek, a ve vysoké Urovni grafického zpracovani. Navrh by mohl byt o néco soudrznéjsi

v Urovni konceptu a struktury, presto se mu daff ukazat citlivou paletu pfistup( k slozitému,
pozapomenutému mistu.

Diplomovou préci doporucuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji zné/mkou B —velmi dobfe.
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