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Hodnoceni (1 - 5)
(1 = nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni pozadavkil zadani:

2. Samostatnost a iniciativa pfi feSeni prace:

3. Systematic¢nost pfi feseni dil¢ich ukolt:

4. Schopnost aplikovat znalosti a vyuzit literaturu pii feseni:
5. Spoluprace a konzultace s vedoucim prace:

6. Formalni a jazykova Groven prace:

7. Pfehlednost a ¢lenéni prace:

8. Odborna uroven prace:

9. Zavéry prace a jejich formulace:

10. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: velmi dobie

Struéné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

Autor zpracoval téma, které je vzhledem k velikosti projektu az ptesptilis komplexni a jeho
realizace za soucasného stavu zkoumané techniky nedava smysl. Student vsak toto téma zpracoval
svédomité vzhledem k dostupnym technickym parametrim navrhovanych zafizeni, a to jak po
technické strance, tak po strance stylistické a grafické.

Autor nechaval konzultace s vedoucim na posledni chvili, nicméné jeho samostatnou praci
hodnotim jako velmi dobrou.

Prace by mohla byt propracovanéjsi z hlediska prezentace energetickych vysledku, pti¢emz
mohly byt vysledky vice komentovany, tuto vytku autor obdrzel, fidil se ji vSak méné, nez bych si
jako vedouci ptal. Prace je netypicky psana v mnozném cisle prvni osoby a obcas se v ni vyskytuji
drobné gramatické a stylistické chyby. Pres tyto malé vytky mi pfijde obsah prace adekvatni pro
bakalaiskou praci a je dostatecné kvalitné zpracovany.

Datum: 2. 6. 2023 Podpis:



Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano pramérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 10) pouZijte v souladu se Studijnim a zkugebnim fadem pro studenty CVUT
v Praze tuto stupnici:

vyborn€¢ | velmi dobfe | dobfe |uspokojivé | dostatecné | nedostatecné
A B C D E F



