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Hodnoceni (1 —5)
(1 =nejlepsi; 5 = nejhorsi):

1. Splnéni pozadavkil zadani:

2. Systematicnost pfi feSeni dil¢ich ukoli:

w

. Schopnost aplikovat znalosti a vyuzit literaturu pfi feSeni:

4. Formalni a jazykova uroven prace:

(62}

. Pfehlednost a ¢lenéni prace:
6. Odborna uroven prace:
7. Zavéry prace a jejich formulace:

8. Celkové hodnoceni prace znamkou (A, B, C, D, E, F):
slovné: uspokojiveé

Struéné souhrnné zhodnoceni prace (povinné):

Prace zacina vyctem parametrti fotovoltaickych panelll, zde je trochu nest'astné pojmenovat
ocislované kapitoly “Prvni panel, “ Druhy panel* atd. Autor by mél dale vénovat vétsi snahu
pochopeni udavanych parametri a piekladu z angli¢tiny do ¢estiny, “Maximum Power Current*
neni “Maximalni proud pfi zatiZzeni* jedna se 0 proud v bod¢ voltampérové charakteristiky, kdy ma
panel sviij maximalni vykon. Stejné tak uvadéné “Jmenovité napéti®, jedna se o napéti v bodé
maximalniho vykonu, autor navic zapomnél uvést napéti naprazdno, které je dulezité pro
dimenzovani ochran a ménice. V ¢asti nabijeni baterie poté autor patrn¢ Cerpal z reklamnich letakt
a popisuje nabijeni baterii pomoci MPPT. MPPT je sou¢ast modernich nabijecek baterii pro solarni
pouziti, tato soucastka je vSak pouze na vstupu nabijecky, dale nasleduji dalsi obvody naptiklad
DC/DC méni¢, ptipadné zminovany PWM regulator. Celkové mi prvni kapitola pfipada zmatecna a
podivuhodné ¢lenéna. Popis druhti méfeni v distribuci, jako dalsi podkapitola hlavnich parametrt
FVE mi pfijde trochu vytrzeny z kontextu.

V druhé kapitole mi chybi hlubsi vysvétleni principu fotovoltaického ¢lanku i samotného popisu
dopadajici slunecni energie, ve vysokoskolské praci bych o¢ekaval matematické vztahy. Samotny
provoz nemovitosti mél byt 1épe specifikovan, tabulka uvadéjici, Ze polovina spotieby domacnosti
je zpusobena pocitaci vzbuzuje nediveéru k provedené analyze.



Tteti Cast prace se zamétuje na vlastni navrh FVE. Tato ¢ast je odstrasujicim piikladem toho, jak
mize pracovat student ve tietim ro¢niku na FEL EEM, student Vv poloviné kapitoly vydava energii
za vykon, a to jak v grafech, tak v textu. V druhé ¢asti se jiz jedna o energii.

Autor v praci zbytecné natahuje text otdzkami tykajicich se ndzvi kapitol, dale pak opakovanim
nazvu kapitol atd., dale bych doporucil autorovi u cen bez DPH tuto skute¢nost uvadét.

Otazky k obhajobé:

1. Spoctéte dle maximalniho ptikonu pocitact v budové jejich dobu vyuziti a uved’te kolik
hodin vychazi na kazdy den v roce.

Doporuceni prace k obhajobé: doporucuji

Datum: 2.6. 2023 Podpis:

Poznamky:
1) Celkové hodnoceni prace nemusi byt dano praimérem dil¢ich hodnoceni.

2) Pro celkové hodnoceni (bod 8) pouZijte v souladu se Studijnim a zkuebnim fadem pro studenty CVUT v Praze
tuto stupnici:

vyborné¢ | velmi dobie | dobfe | uspokojivé | dostatecné | nedostatecné
A B c D E F



