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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani narocné;si
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani prace je komplexni a vyZaduje znalosti nejen z oblasti elektroniky a programovani, ale pfedevsim
z oblasti zpracovani signal(.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentadri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Autor navrhl systém pro detekci akustickych udalosti a svlj navrh i prakticky realizoval. Funkénost detekce byla ovérena na
prototypu. Zadani |lze povaZovat za splnéné.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Autor se v praci zabyva predevsim detekci vystiell z palnych zbrani. SnaZi se nejprve pochopit charakter takového
zvukového signalu a najit vhodné metody jeho zpracovani. Teprve na zdkladé téchto poznatki zacina s ndvrhem
samotného systému, hledanim kli¢ovych komponent a jeho praktickou realizaci. Takovy postup povaZzuji za systematicky a
spravny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Zadani prace vyZaduje znalosti predevsim v oblasti zpracovani signall. Autor se v této problematice orientuje a v praci
provadi dikladny teoreticky rozbor. Na zakladé této analyzy voli metodu Spickové detekce a také vhodny typ mikrofont,
coz jsou prvky kli€ové pro spravnou detekci akustickych udalosti. Navrzené zafizeni by mélo byt pouzitelné pro detekci a
lokalizaci vystfell. Samotné lokalizaci vystrelu se vSak prace vénuje pouze okrajové.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapis obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Celd préce je napsana srozumitelné a je dobte strukturovand. Rozsah préce (priblizné 30 stran bez pfiloh) mi pfijde
dostatecny pro bakalarskou praci. Nejmensi prostor je bohuZel vénovan prezentovani vysledkd prace.

Vybér zdrojti, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuzivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor volil predevsim odborné ¢lanky a publikace, které uprednostnil nad volné dostupnymi online zdroji. Tuto skutecnost
hodnotim velmi kladné. Na zdroje se v textu ¢etné odkazuje a neni tedy problém dohledat plvod jednotlivych tvrzeni.
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Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Zhodnoceni vysledkt prace je velmi struéné. Autor omezil prezentaci svych vysledkl pouze na fotografii finalni verze DPS a

vystupni pribéh detekované akustické udélosti bez Sirsiho hodnoceni. V zavéru mi chybi také konkrétnéjsi ndvrh dalsiho
smeérovani prace.

I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Autor prace prokazal schopnost analzyovat predloZenou problematiku a na zakladé ziskanych informaci
navrhnout a realizovat funkcni systém. Za velky nedostatek prace ovsem povzuji velmi strohou prezentaci
dosaZzenych vysledkd prace. Dale mi chybi jejich Sirsi zhodnoceni autorem. Vzhledem k tomu, Ze ma prace velky
potencial, bylo by vhodné navrhnout mozna vylepseni a pripadné dalsi smérfovnani prace.

Z téchto divodl hodnotim predloZenou zavérecnou praci klasifikaénim stupném B - velmi dobre.

Datum: 5.6.2023 Podpis:

2/2



