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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

[1] zadani splnéno

» [2] zadani spInéno s men3imi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

VSechny body zadani byly spinény. Diplomova prdce byla naro¢na, obsahuje zevrubnou
reSerSi biometrickych metod, tak i analytické a programatorské prace, které zahrnovali
zakladni navrh front-end feseni , implementaci back-end feSeni a vypocet biometrického
skére na zdkladé agregace multi-dimenzionalnich dat. Soucdsti zadani byla i evaluace
navrzené biometrické metody, ktera je ovSem zdokumentovana velmi stru¢né.

2. Pisemna &ast prace 97 /100 (A)

M{j celkovy dojem z prace je pozitivni. Prace je napsana prehledné v anglickém jazyce s
velkym poctem obrazkl vypovidajici o strukture prdce a demonstrace pouzitych pfistupa.
Vybér zdroju je dostatecny, prace obsahuje 65 odkaz(, literatura je citovdna spravné.

3. Nepisemna &ast, pfilohy 98 /100 (A)

Soucasti prace je prototypovd mobilni aplikace s pfisluSnym back-end feSenim.
Programatorské znalosti studenta jsou na dobré Grovni.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 70,100 (C)

V praci postrddam samostatnou kapitolu, kterd by se vénovala testovani aplikace a
sumarizaci vysledkd. Student odvedl velké mnoZstvi priace, byl schopen dotdhnout
technologické tesSeni, které ovSem neni dostatecné zvalidovano. Kratkd zminka o
evaluaci aplikace na datech od 22 participantd je az v zavére¢né kapitole, kde jedinym
zminénym kritériem je Equal Error Rate , které se rovna 7 % . Coz na prototyp neni Spatny



vysledek, ovsem v praci kompletné chybi metodologie popisujici validaci dosaZzeného
feseni.

Celkové hodnoceni 85 /100 (B)

Diplomova prace byla naroc¢nd, obsahuje zevrubnou resersi biometrickych metod, tak i
analytické a programatorské prace, které zahrnovali zdkladni navrh front-end feseni,
implementaci back-end feSeni a vypoclet biometrického skdére na zdkladé agregace
multi-dimenziondlnich dat. Soucdsti zaddni byla i evaluace navrZzené biometrické
metody, kterd je ovSem zdokumentovana velmi stru¢né.

Otazky k obhajobé

1. Mlizete popsat metodologii popisujici evaluaci aplikace z hlediska biometrie ? Jaké
kritéria kromé EER by jste zvolil?

2.Je nutné pro evaluaci aplikace pouzit uméle vygenerované data?

3. Kolik probantt by bylo potfeba, aby evaluace navrzeného skoére byla signifikatni?

4. Jakd hodnota EER je akceptovatelnd, aby metoda mohla byt nasazena do praxe v
oblasti financnictvi?



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Celkové hodnoceni

Shriite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym prdmérem ¢&i jinou hodnotou vypoctenou z hodnoceni v pfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zaddani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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