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Hodnotici kritéria

1. Splnéni zadani

» [1] zadani splnéno
[2] zadani splnéno s mensimi vyhradami
[3] zadani splnéno s vét§imi vyhradami
[4] zadani nesplnéno

Zadani bylo splnéno ve vSech bodech. Student kromé implementace jednoduchého
prototypu proved! i jeho nasazeni pro moznosti interniho testovani ve firmé Ackee a
dodal funkcionality nad ramec zadani na zakladé nasich poZadavkl, aby bylo mozné
ndstroj dale vyuzivati mimo diplomovou praci.

2. Pisemna &ast prace 65 /100 (D)

Prace je obsahové dostacujici a kapitoly jsou dobfe provazané.

ReSerSni C¢ast nabizi shrnuti velkého objemu teorie spojené se strojovym ucenim,
analyzou nalady i ¢asovych fad. Nékteré pasaze presto plsobi ponékud stroze a student
mohl v hlavnich oblastech, na které se prace soustredi, zajit vice do hloubky.

Praktickd cast prace je, az na velmi kratky prfehled existujicich feSeni, zpracovdna
precizné. Student spravné identifikuje problémy spojené s analyzou zprav na
komunikacnich platformdch a popisuje mozna a ndsledné i zvolend feseni.

Nejvétsi slabinou prace je jeji forma. Text obsahuje hned nékolik zbyte¢nych chyb jako
jsou nefunkéni ¢islovani kédu, preklepy, chybéjici ¢arky ¢i chybné odsazeni.
3. Nepisemna ¢ast, pfilohy 95 /100 (A)

Nepisemna Cast prace se skldda ze zdrojového kédu v jazyce Python. Obsahuje prototyp
nasazeného bota pro Slack, cvic¢eny model, notebook s vysledky trénovani modelu a
zvolend testovaci data. Experiment je moZné snadno zopakovat. Kéd je velmi dobfe



strukturovan, student vSechny problematické casti korektné okomentoval. Vyuzity byly
spravné technologie a knihovny, neshledal jsem Zadné zbytecné c¢i nepouzivané c¢asti
kédu.

4. Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost 90 /100 (A)

Prace byla zaméfena na konkrétni implementaci pro potfeby firmy Ackee. Vysledek byl
nékolikrat otestovan na Zivych datech a s vysledky byla firma spokojena. Prototyp mize
do budoucna dobre slouzit pro méreni metriky spokojenosti klientl ¢i vyvojafl na
projektu. Vysledny prototyp je jednoduse rozSifitelny pro potieby jinych firem jak pomoci
nauceni na vlastnich datech ¢&i personalizaci vystupl do cilové platformy. Vysledek je
snadné nasadit na cilovou platformu.

5. Aktivita studenta

» [1] vyborna aktivita
[2] velmi dobra aktivita
[3] primérna aktivita
[4] slabsi, ale je$té dostate¢na aktivita
[5] nedostateéna aktivita

Student byl na konzultace vZzdy dobfe pfipraveny. Konzultace poZzadoval pouze v pfipadé,
ze mél urcity postup v praci, ktery mohl a byl pfipraven prezentovat.

6. Samostatnost studenta

» [1] vyborna samostatnost
[2] velmi dobra samostatnost
[3] primérna samostatnost
[4] slabsi, ale je5té dostatednd samostatnost
[5] nedostate¢nd samostatnost

Student byl velmi samostatny. VyZadoval minimum konzultaci, sam pfiSel s myslenkou
nasazeni finalniho feseni, poskytl funkéni prototyp pro interni testovani namisto plvodné
dohodnutého zaslani testovacich dat. Konzultace slouzily pfevazné na ziskani informaci
o pozadavcich firmy na fungovani cilového prototypu.

Celkové hodnoceni 82 /100 (B)

Diplomova prace spliuje zadani ve vSech ohledech a vysledkem je funkéni prototyp
pfipraveny na firemni pouzivdni. Pisemna cCast prace je bohuzel po formalni strance
slabsi. Student prokdzal velmi dobrou schopnost zadany problém funkéné zpracovat.



Instrukce

Splnéni zadani

Posudte, zda predlozena ZP dostate¢né a v souladu se zadanim obsahové vymezuje cile, spravné je
formuluje a v dostatec¢né kvalité naplfiuje. V komentafi uvedte body zadani, které nebyly spinény,
posudte zdvaznost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd. Pokud zadani svou naro¢nosti
vyboluje ze standardl pro dany typ prace nebo student pfipadné vypracoval ZP nad ramec zadani,
popiste, jak se to projevilo na pozadované kvalité splnéni zadani a jakym zplsobem toto ovlivnilo

vysledné hodnoceni.

Pisemna cast prace

Zhodnotte pfiméfenost rozsahu predlozené ZP vzhledem k obsahu, tj. zda vSechny casti ZP jsou
informacné bohaté a ZP neobsahuje zbytecné Casti. Dale posudte, zda predlozend ZP je po vécné
strance v pofadku, pfipadné vyskytuji-li se v praci vécné chyby nebo nepresnosti.

Zhodnotte dale logickou strukturu ZP, ndvaznosti jednotlivych kapitol a pochopitelnost textu pro ¢tenére.
Posudte spravnost pouzivani formalnich zapisli obsazenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou
stranku ZP, viz Smérnice dékana ¢. 52/2021, ¢lanek 3.

Posudte, zda student vyuzil a spravné citoval relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky
fadné odliseny od vlastnich vysledkd, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace
Uplné a v souladu s cita¢nimi zvyklostmi a normami. Zhodnotte, zda prevzaty software a jinad autorska dila,
byly v ZP pouzity v souladu s licen¢nimi podminkami.

Nepisemna cast, pfilohy

Dle charakteru prace se pfipadné vyjadrete k nepisemné casti ZP. Napfiklad: SW dilo — kvalita
vytvofeného programu a vhodnost a pfiméfenost technologii, které byly vyuzité od vyvoje az po
nasazeni. HW - funkéni vzorek — pouzité technologie a nastroje, Vyzkumna a experimentalni prace —
opakovatelnost experimentd.

Hodnoceni vysledkd, jejich vyuZitelnost

Dle charakteru préace zhodnotte moznosti nasazeni vysledk{ prace v praxi nebo uvedte, zda vysledky ZP
rozsifuji jiz publikované znamé vysledky nebo pfinasejici zcela nové poznatky.

Aktivita studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte, zda byl student b&éhem feSeni aktivni, zda
dodrzoval dohodnuté terminy, jestli své feSeni pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostate¢né
pfipraven.

Samostatnost studenta

V souvislosti s pribéhem a vysledkem prace posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Celkové hodnoceni

Shrite stranky ZP, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Celkové hodnoceni nemusi byt
aritmetickym primérem ¢i jinou hodnotou vypoltenou z hodnoceni v prfedchozich jednotlivych
kritériich. Obecné plati, Ze bezvadné splnéné zadani je hodnoceno klasifikacnim stupném A.
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